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Hochansehnliche Versa mm lung! 



Einem mich ehrenden Bufe folgend, habe ich mich aus 
mehiem Vaterlande aufgemacht, um Glied der ehrwiirdigen 
Universitat Basel zn werden und habe heute die Ehre, der 
akademischen imd biirgerlichen Gesamtheit mich geziemend 
vorzustellen. Zu diesem Behuf'e soil ich Ihnen, wenn ich 
meine Aufgabe rechfc verstehe, in Kiirze nicht nur ein 
specimen eruditionis nach besten Kraften geben, sondern 
auch imd noch mehr, wie es sich . fur einen akademischen 
Lehuer geziemt, ein Bild von meinem Denken und Arbeiten. 

Ich kann nichfc an die Losung dieser Ani'gabe gehen, 
ohne einen Blick nach oben zu rich ten zu Dem, der mich 
bisher behiitet und hierher geleitet uud dem ich alles Weitere 
vertrauensvoll anheimstelle. In gotes namen varen wir, 
siner gnaden geren wir; nu helfe uns diu gotes kraft- In 
diese Worte eines alten Wallfahrerliedes lassen Sie mich 
meine Gedanken in dieser Hinsichfc einkleiden. Gleichzeitig 
hoffe ich auf die freundliche HiiU'e aller derer, die mich 
gernfen ebenso als die mich an- und aufgenommen haben. 

Um aber das fur heute mir vorgesteckte Ziel zu erreichen, 
werde ich zweitellos eine Frage in den Mitfcelpnnkt stellen 
miissen, die nicht bloss mich, sondern Viele, ja uns alle 



Vorbemerkung. Das Naclifolgende ist so, wie es hier vorgelegt 
wird, fitr die Vorlesung ausgearbeitet , aber beim Vortrag selbst um 
wenigstens ein Viertheil gekiirzt und in Folge dessen Me und da geandert 
Avorden. Der Verfasser, t'reundlich aufgefordert , zieht jedoch vor, die 
urspriinglichere etwas breiter angelegte Gestalt anstatt der kurzeren dem 
Druck zu iibergeben. Er hoiFt, die Darstellung werde so von ihrem 
Charakter nichts Wesentliches verloren, wohl aber an Deutlichkeit 
gewonnen haben und ihrem Zwecke besser dienen. 



bewegt. mehr oder weniger. Icli werde zweitellos nicht 
neuen Thatsachen und Resultaten nachgehen durfen, sondern 
solche Dinge darstellen miissen, die so wo I mir langst schon 
nahe gelegt gewesen sind infolge ernster Lebensfiihrungen 
und in der taglichen Arbeit, als auch Ihnen gelaufig sind, 
vielleicht nicht in der von mir gemeinten Weise , vielleicht 
sogar in entgegengesetzter Art. Moge Sie das nicht kranken : 
es pflegt ernsten und wichtigen Fragen eigen zu sein, dass 
man sie nicht auf einmal endgiltig lo'scn kann, und nicht fur 
Alle in gleicher Weise. 

Eine solche Frage nun ist die nach dem Verbal tniss des 
christlichcn Glaubens zu der heiligen Schrift. Ich sage des 
Glaubens und der Schrift, weil wahrer christlicher Glaube 
wesentlich gleich und einzigartig ist und weil mir eine 
Gesamtheit von Schriften fur uns als heilige in Betracht 
komm-?n kann. Was ich des Weiteren werde hinzuzufugen 
baben, wird beide Begriffe nach Art und Umfang genauer 
bestimmen. Jedoch muss ich hinsichtlich des Glaubens 
definirend vorausschicken und voraussetzen, derselbe sei die- 
jenige geistige That des Menschen nach seinem gesamten 
Denken, Wollen und Empfinden, in welcher derselbe geistige, 
insbesondere gottliche Thatsachen anerkennt, dass sie da 
seien und auf ihn selbst Bezug haben, der christliche 
Glaube aber die freudige Anerkennung und Aneignung 
hochster Gottesoffenbarung in Christo Jesu, eine Anerken- 
nung in Folge und auf Grand vorausgehender Erfahrung 
und Ueberfiihrung wider eigenen Willen, so dass ohne solche 
Erfahrung nicht von Glauben, nach soldier Erfahrung nicht 
von Verdienstlichkeit die Rede sein kann. 

Die hier vorgelegte Frage hat mich beschaftigt seit 
vielen Jahren, so dass ich mich nunmehr fiir berechtigt und 
in gewissem Sinne auch fur verpflichtet halten darf, sie bei 
dieser Geleg-enheit vorzulegen. Wie Timotheus habe ich 
die Schrift in der Schule. und im Hause friihzeitig gelesen 
.und lesen horen; aber eine Menge Auslegungen und daran 
gekniipfte Betrachtungen drohten die erwachende Liebe zu 
ihr oftmals zu ersticken. Auf der gelehrten Schule (luthete 
naturgemass einer sich vertiefenden Liebe zu misren heiligen 
Schriften der nioderne Geist in verstarktem Strome entgegen, 



nietit ohne oftmals das Schriftverstandniss zu befruchteu, 
ebenso oft, um es fur's Erste zu beeiritrachtigen. Auf der 
Hochschule hatte ich Veranlassung und Gelegenheit zu bes- 
serera Verstandniss ; aber eine grosse Zahl von mehr oder 
weniger sterilen Commentaren begannen ihren Einfluss zu 
beeintrachtigen. Dazu wurde das Gemiith bin- und herge- 
worfen von dem leidenschaftlichen und unubersehbareii 
Kampfe zwischen Kritik und Apologetik. Da scbien auf der 
einen Seite die heilige Schrift ebenso herabgezogen und 
zerrissen zu werden, als sie auf der andern Seite in den 
Himmel gehoben und zuweilen recht schwachlich oder ohne 
Eingehen auf die Sache verfcheidigt wurde. Und was das 
Schlimmste war : es schien, als ob dtireh solche Behandlung 
der heiligen Schrift der christliche Glaube selbst, ja-noch 
mehr, die Wahrheit, welche dieser Glaube erfasst , aufs 
Bedenklichste ersehiifctert wiirde. Wirklich wurde dies hie 
, und da auf beiden Seiten ins Land hiueingerufen , auf der 
einen Seite mit hohnischer Freude, auf dor andern mit tie- 
fern und angstvolleni Schmerz. Dieser Anblick schlug dem 
Herzen und Gewissen in derri Maasse tiefe Wundon, als die 
Kampfer den Eindruck von Herz- und Gewissenlosigkeit zu 
machen oftmals nicht umhin konnten. Dass dieser Kampf 
nach vollendetem Studium nicht aufhorte, sondern Jahre 
lang an Ausdehnnng und Schmerzlichkeit zunahm, versteht 
sich nach dem Gesagten von selbst; mein Bestreben aber 
war und musste sein und wird auch ferner sein, solchen 
Kampf nicht vor der Zeit zu beendigen, sondern in seiner 
Tiefe aufzufassen, auf seine Principien zuriickziigehen und 
durch Darlegung dieser Principien, ebenso wie durch Darbie- 
tung der nothigen Erkenntnissmittel zu seiner Schlichtnng 
beizutragen. 

Aus dem Gesagten erhellt namlich, dass meine eigenen 
Erlebnisse nur ein Abbild einer weit und tief gehenden 
Geistesbewegung innerhalb der gegenwartigen Christen- 
heit sind, einer Bewegung, deren Urspriinge in vergangenen 
Jahrhunderten zu suchen sind. Die Frage nach dem Ver- 
haltniss von Glauben und Schrift ist fur Viele, insbesondere 
fiir die jungere Generation, eine brennende geworden; der 
Mangel einer befriedigenden Losung zerfrisst mehr als ein 



jugendliches Gemiith. Es kann ab'er dern entgegen gefordert 
werden, dass die heilige Schrift, die nun einmal geschichtlich 
angesehen zu unsern Heiligthiimern gehort, nicht bloss auf 
der einen Seite anscheinend plan- und ziellos auseinander- 
genommen, auf der andern nicht minder planlos vertheidigfc 
werde, sondern dass der Kampf um sie auch immer von 
Nen em principiell untorsucht, seiner Natur und Geschichte 
nach erforscht und nach biblischen und dogmatischen Grund- 
satzen sein Wesen, seine Berechtigung und. seine Ausartung 
klargelegt werde. Nicht als ob die kritische Arbeit nun 
uninittelbar dadurch beeinflusst werden konnte oder sollte; 
aber berechtigt ist die Erwartung, dass auf ernsthaft wissen- 
schaftlich arbeitende Gemilther jede ernsthafte Darlegung 
principieller Satze Eindruck machen und auf ihre Arbeit in- 
direct Einfluss ausiiben miisse. In dem Maassc, als dies 
geschieht, werden die Resultate der Kritik, die jedem Ein- 
geweihten so oft nur Hjpothesen sind ; nicht vor der Zeit 
ausposaunt und als bare und einzige AA 7 issenschaft proclamirt 
werden, wird man auf der andern Seite. mehr Vertrauen uud 
eh rfurchts voile Sclieu gegeniiber der Majcstat der Wahrheit, 
die wir nicht commandiren konnen, an denTaglegen; man 
wird nicht wie bisher so oft jenen Kampf, Schlagworte iniss- 
brauchend, weder einen Kampf zwischen Wissenschaft und 
Unwissenschaftlichkeit, noch einen solchen zwischen Un- 
glauben und Glauben bei jeder Gelcgenheit nenrien wollen; 
man wird erkennen, dass der Kampf allerdings ein sittlich 
. religioscr ist, aber mit Unrecht auf boideu Seiteri, ein Kampf, 
der nicht mit rein exegetischen und historischen Mitteln aus- 
znfechten, sondern dogmatisch und cthisch bestimmt istj-ein 
Kampf, in wclchem oftmals ein Sieg der christlichen Wahr- 
heit sein kann, was nach Ansicht der vielleicht kurzsichtigen 
jeweiligen Gemeinde eine Niederlage scheinen mag. Oenn 
unser Glaube ist dei- Sieg, der die Welt ilherwindet, aber 
der wirkliche Glaube, der sich mit wahrer Wissenschaft wohl 
einigt, nicht Klcinglaube und ungltiubige Aengstlichkeit. 

Wir konnen nichts wider die Wahrheit, sagt Paulus 
2 Cor. 13, 8. 
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Die Frage nach dem Verhaltniss von Glatiben nnd Schrift 
bewegt nicht erst das gegenwartige Geschlecht. Die Be- 
wegung ist alt. Wo nur ein Volk heilige Biicher hat, da 
1st sie tinvermeidlich. Nicht jedoch auf heidnischem Gebiete 
lassen Sie mis heute die Spuren verwandten Ringens suchen: 
wit* bleiben stehen auf dem Gebiete unserer, der christlichen 
Religion. Immerhin, wollcu wir die ehristliche Geistesbe- 
wegung recht verstehen, so miissen wir zuriickgreifen in die 
vorchristliche Zeit, auf das Gebiet des Alt en Test-am en tes; 
denn dort liegen zweii'ellos die Wurzeln uiiseres Glanbens. 
Je reiner die Gotteserkenntniss bei einem Menschen oder 
Volke ist, je mehr wird jene von uns zn betrachtende Frage 
an Bedeutung und dor darnrn gestrittene Geisteskampf an 
Tiefe urid Anfregung gewinnen. Absonderlicher, der reinsten 
Gottesoffenbamng riihmt sich die Christenheit, nnd die Ge- 
schichte der Welt, die eine Geschichte des christlichen Fort- 
schritts gcvvorden ist, gibt nns imtner vvieder Recht. Wir 
theilen abet* diesen Vorzng zum Theil mit Israel, dem 
Volk des alten Bnndes, wie wir zu sagen gnte Veranlassung 
haben. Dieses Volk stand rnit seiner Gottesanschauung in- 
mitten der alten polytheistischen V61ker>velt eiuzig da, auf un- 
erreichfcei' Hohe. Mag man das Romervolk bewundern mit 
seinem cms ten Rechtsgefuhl, das Volk der Griechen rnit 
seinem Sinn fur Schonheit und Streben nach Weisheit, in 
religioser Beziehuug iibertrifft sie Israel mit seiner heiligen 
Literatur bei Weitem. Der einzige erste Vers des ersten 
Buchcs Mose Im Anfang schuf Gott Himmel und Erde 
entreisst diese Literatur den iibrigen schriftlichen Erzeug- 
nissen; und die Ausftihrimsr dieses Safczes in ihrer e-ross- 
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artigen Einfalt ist nicht nur den schonsten Literaturvverken 
anderer Volker gleichzustellen , sondcrn sie ist vor Allern 
gross und wahr und unubertroffen in ihrer religiosen Tiefe. 
Gehen wir welter in Gedanken durch den Bereich der alt- 
testamentlichen Schriften, so werden wir uns leicht erinnern, 
wie dort mit meisterlichen Strichen nicht gelehrt, nein an- 



schaulich dargestellt und vorgemalt sind einfach grosse nnd 
tiefe Gcdanken iibcr den einheitlichen ITrsprung des Menschen- 
geschlechls als durch G ottos Hand nnd nach (lottos Bild, iiber 
den ITrsprnng von Siinde und Uebel, iiber die Vergrossernng 
des Uobols und das dadurch gchindcrte nnd doch nicht auf- 
gehobouc Wirkcn gb'ttlicher Gnade; wir werden bedenken, 
wie kraftvoll in einem Abraham oder David die Macht des 
Glaubens goschildcrt und doch dercn Personen nichts weniger 
als idealisirt werden; wir werden wahrnehmen, wie ein aus- 
erwahltes Volk durcli dicse und andrc Gottesinamier n liter 
absonderliche go Mich e Er/iclnuig geslellt nnd doch in kciner 
Weiso mit laufccr schb'nen Farbcn gemalt, sondcrn immer 
wiedcr auls Scharfstc getadclt wird; wir werden nicht ver- 
gessen diirl'en, wie mit alien Mitleln des Zorns und der Liebe 
durch den Mund geisterlullter Propheten triistende und 
mahnende nnd slraf'ende Golfesworte an dieses Volk ergehen, 
nnd wir werden bekcnneu iniisseu, dass hier wirklich eine 
ganz absonderliche Kral't und Bliihte religib'scn Lebens vor- 
gelegcn hat. Israel war wirklich ein auserwahltes Volk, 
ein Volk einxig in seii*ier Art vermoge seiner Geschichte, 
seiner Literatur; es konnte sich mit Keeht absonderlicher 
GottesolTenbarung riihinen. 

Aber merkwiirdig, zur Zeit soldier religiosen Bliihte 
selbst hat dieses Volk dem Walton des Gottcsgeistes sich 
nach dem Zeugniss seiner eigenen Schril'tsteller beharrlich 
widersetzt und seinen Reich thnm nicht gewiirdigt. Es lieb- 
augelte mit den Giitern und Reichthiimern nnd Gottern der 
NachbarvOlker, bis diese Nachbarvolker sein Land verwiistet 
nnd eingenommen nnd das Volk selbst in das Exil gefiihrt 
haben. Da plotzlich crwjichte nnter dem Drucke schwerer 
Noth und unter dem Einflusse cnergischer nnd begeisterter 
Manner,, eines Jeremia, eines Esra, eines Nehemia, in dem 
besten und ernstesten Theil des Volkes die Liebe zu den 
bereits verlornen Giitern. An den Wassern zu Babel sassen 
sie und weintcn, wenn sie an Zion gedachten (Ps. 137). Und 
wie sie nun heimkehren diirfen, da lassen sie sich gern, so 
viel ihrer nicht im fern en Lande zu bleiben vorziehen, von 
jenen Mannern voll heiligen Ernstes und Eii'ers hineinweisen 
in ihr heiliges Schriftthum, und es hebt eine nene Zeit der 



'. '.'''" . .-'? " - ii -.. " 

Bliihte an. Eine Treibhausbliihte freilich war es nnr. Dennoch 
blieb Israel einzig unrcr den Volkern, ein Frerndling, viel ver- 
achtet und gehasst, und doch bega,bt mil; geistiger Ma.cht und 
grossem Einlluss in der Vb'lkerwelt. Seine Exulanton ver- 
streuen sich iiber alle Lander, nberall abgesondert, iiberall 
Rekenncr des Eincn unsichtbaren Gottes, zu dem vicle aus 
der Heiden welt sich als Prosclyten vvenden. Reiner sind 
sie und siindloser (vgl. Gal. 2, 15) in gewisseni Shine, als 
die zuchtlose, schmutzige Hoidenwelt, das tnhlcn sie selbst, 
das emplinden die Heiden, absonderlich die Frauon (Apstlg. 13, 
50 u. o.). Und nie wieder verlassen sie den Gott ihrer 
Viitcr. Mit Ingrinim siehts die Volkerwelt; als deren Ver- 
treter macht sicli Antiochns Epiphanes von Syrien an I', und 
ill m Iblgen viel andre, dieses Volk zu derniithigen, zu bandigen, 
auszurotten umsonst, es kampfl: untcr den rnakkabaischen 
Heiden einen siegreichcn VerzweUIungskarnpf fiir seinen Gott 
nnd sein Heiligthum ; crsi. dem Romcrrcich gelingt es, Israel 
nicht geistig zu iiberwinden, sondern mit brutaler Gewalt 
niederzuschlagen. Und doch wandclt rioch hentc dieses Volk 
mit dem Schcin und Anspruc'i des Martyriums in unserer 
Mitte. 

Was ist das geistige Rand, welches dies jiidischo Volk 
zusaminenhalt? Kein ausserer Mittelpnrikt zieht es an, 
keine sichtbare Oberleitung. Sein Centrum ist seine heilige 
Geschichte, cs ist das Bewusstseiri cmplangcricr Ollen- 
barung, cs ist seine heilige Schrit't, cs ist sein Gesetz. Ob 
Einzelne, ob der grosste Theil des jiidischon Volkes seine 
Heiligthiimer gering achtet: sein Gcpragj hat es davori be- 
kornrnen. Seit dem Exil schaart sich das israelitische Volk 
insbesondere um das Gesetz des Mose; die Propheten treten 
zuriiek. Im Znsamrnenhang darnit wircl aus dem israelitischen 
das jiidische Volk; denn aus jener Zeit datirt der Gebrauch 
dieses Namens. Ob auch Ant'angs hie und da noeh cine 
Prophetenstimme vor Verausserlichung warnte: doch blieb 
Mose nnd sein Gesetz im Mittelpunkt des jiidischen Bcwnsst- 
seins. Um das Gesetz eifern Esra und Nehemia, dem Gesetz 
dienen die Synagogen und Gerichte und Schulhauser; um 
das Gesetz bewegt sich der Kampt'der Makkabaer; das Gesetz 
pflegen sogar die Sadducaer, absonderlich aber die Pharisaer, 
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Hillel und Schammai, ja Petrus nnd Jakobus. Das ist mensch- 
lich begreiflich. Das jiidische Volk blickt, von seinen Lehrern 
und heiligcn Schriften geleitefc, zuriick in seine Geschichte. 
Von seiner gegenwiirtigen Bedriingniss aus weidet es sich 
wehmiithig an vergangenem Glanze, sucht es den Ursprnng 
seines Jammers. Da kann das religiose Urtheil nicht lange 
zweilelhaft bleiben. Israel macht. Beobachtnngen entsprechend 
dem bekannten Gothischen Satze, dass namlich die Zeiten 
des Gehorsams gegen seinen Gott die Zeiten seiner Bluhte, 
die Zeiten des Abl'alls Jammer- nnd Elends-Zeiten waren; 
es erkennt mil; Schmcrz die Wahrheit des Jeremias-Wortes 
(2, 17. 1 ( J): Solclies machst dn dir selbst, dass du den Herrn 
deinen Gott verlussest, so oi't er dich den rechten Weg leiten 
will ; cs ist deiner Bosheifc Sclmld, dass dn'so gestaupet wirst 
nnd dcines Ungehorsams, dass da so gestralct wirst u. s. w. 
Da lagen die Wurzeln seiner Kraft, von dencn hat cs sich 
gelost. Nun muss sich Israel znrlickwenden zn dem Gott 
seiner Va'tcr. Wie aber geschieht das, nnd wo 1st er? Er 
erschciiit nicht niehr, wie zn der Erzvater Zeiten; er ist nicht 
mehr gegcnwartig in Fener- nnd Wolkensaule, verklnngen 
anch sind die Slimmen der Prophcten. Aber noch steht sein 
heiliger Ort, der Tempcl, darin er zn wohncn erklart hat, 
ob er glcich armsel.ig ist gegen don Salomonischen, noch 
steht die heiligc Stadt, noch ist das gelobtc Land heiliges 
Land; noch liugt Gottes heiliger Wille in seinem Gesetz ge- 
schrieben vor; und es heissfc, verflucht sei, wcr nicht darnach 
thne (vgl. Jerem. 11,3). 

Hier also muss Gott gesncht werdcn mit alleni Ernste, 
hier muss man ihm dicnen mit grosstcr Gewissenhal'tigkeit, 
ohne 7Ai fragen , wie schwer scin Wille zu verrichten sei. 
In seinem, dem mosaischen Gesetze hat man eine Fiille von 
Bestimmungen, 613 an der Zahl, die znmeist keinen Zweifel 
lassen. was Gott will. Sind aber viele davon vcraltet, geben 
sie keine Auskuni't iiber tauseud Fiille des Lebens, nun, so 
muss man suchen, fragen, grilbeln, lernen, bis man wisse, 
was auch in solchen Fallen Gottes AA 7 ille sci. Darnm sind 
Schriftgelehrte unbcdingt nothig nnd hoch zn ehren, zn feiern 
wie Fiirsten, holier als der eigne Vater. Das sind die Rabbinen, 
welche zu dem geschriebenen Gesetze das miuidliche Gesetz 
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geben, die Halacha, eine Ueberlieferung von Satzungen, welclie 
Mose auf dem Sinai mitgetheilt hat mid die seitdem bis aui' 
diesen Tag miindlich fortgeflanzt wurden, Berge von wcrth- 
vollen Bestimmungen , deren keine vergesseri werden darf. 
Desshalb sind iusbesondere die Pharisiier zu achten, die ge- 
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treuesten Hitter des Gesetzes. Seui'ze nieht, du armes, gc- 
knechtetes Meiischeuherz, iiber die Last des Gesetzes (ol thora), 
so milssen wir von soldier Anscliauung aus sagen: durch deine 
Arbeit erlaugst du Verdienst mid Gerechtigkeit vot- Gott, 
und entbehrst du hienieden des Friedeus, wirds Gott dem 
Frommen einstens wiedergeben. Ist's nicht suss, in jedeni 
Fall zu wissen, sozusagen schwarz auf weiss, was Gott will, 
zu wissen, welclie Gebetswortc zu jeder Zeit zu wahlen sind, 
welche Gel'iisse zu gebranchen, welclie Wascliungon zu ver- 
richten, welclie Werke am Sabbath zu thun ? Thust du nach 
solchem Willen Gottes, dann legt sichs wie seliger Friede 
iibei' dein Herz* und du kannst ruhig sein, du hast gethari, 
was Gott gefallt und kannst Gott danken, dass clu in seiner 
Gemeinschaft stehst und nicht bist wie andere Leute. Wohl 
dir, Israel, dass du ein solches geschriebenes Gesetz hast 
und Gottes Willen klar weisst: es ist Gottes voller und ganzer 
Wille, er gab es dir, Israel, als hochstes Gut, damit du viel 
Verdienst erwerbest, und er selbst richtet sich nach diesem 
Gesetze. Gott selbst, erzahlt die spiitere Synagoge, studirt 
taglich im Gesetze; er las gelegeutlich die Parasche von 
der rothen Kuh ? und Mose sail auf' dein Berg Horeb den 
Gebetsrieuien um seine Stirn. Das Gesetz ist sein erstge- 
borner Sohn, seine Tochter, sein Augapfel; es ist die Saule 
der Welt; und die Welt ist um seinetwillen geschaffen. Und 
lugen wir hinzu mit den Worten unsres Herrn und Meisters 
(Marc. 2, 27): Wenn sich alles so verbal t ; dann ist der Mensch 
um des Gesetzes willen da, ein Sklave des Gesetzes, und 
mit eigenen Worten : so wird auch Gott um des Gesetzes 
willen da sein; das Gesetz tritt an die Stelle Gottes, der 
Gottesdienst wird zum Gesetzes-Gotzendienst. Sie eifern um 
Gott, sagt Paulus, aber nicht nach Erkenntniss ; Paul us, der 
selbst zuvor ein Eifrer des Gesetzes war. Das alte Israel 
war ein Volk der GottesofFenbarung ; das jiidische Volk aber 
war eiu Gesetzesvolk, und ist es bis heute. 



Mit dem soeben Gesagten babe icli versucht, jiidisches 
Denken, wie es etwa zur Zeit Jesu und seiner Apostel be- 
schaffen war., nicht nur zu scliildeni, sondern, zugleich zu 
zeigen , wie in dcmselben Wahres und Falsclies in ganz 
einzioartii>-er Weise u - emischt war und iiberdies anzndeuten, 
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wie es zu dicser Misehung kam, komnien musste. Wenu 
ich ineinen Zwcck erreicbt babe, so haben Sio die Empfin- 
dung von iiberraschender Tiel'e nnd Innigkeit unmittelbar 
iieben dem Gefiihl entsetzlicher Cede gehabt. Die jiidische 
Gesiniiung dieser Art liisst sich be/eicluien als cine Art von 
religioscin Heroismus. Das eigentlicbe Judentbum hat einmal 
erkannt, dass einzig im Gehorsam gegen seines Gottes Gebot 
sein Heil beruhe; so bcschliesst es nun mit vollein Ernste 
niclit nnr, sondern fiihrt an eh seinen Enlscliluss mit riick- 
sichtsloser Energie aus, dieses Gebot /u erltillen, es koste 
was es wolle. Und doch ergibt sieh ans diesem edlen Ent- 
schluss ein religioses Zerrbild. Wie kam es' dazn? Wo lag 
der FehlerV War das Fehlerhafte etwa nur Ergebniss einer 
scliliesslichen Abweichung von einer an sich richtigen Balm? 
Wir wiirden vergeblich in der Zeit seit Esra oder gar seit den 
Makkabiierkampfen nach einer solchen Abweichung suchen; 
unentwegt schreitet das Volk unter der Leitung seiner Oberen 
seit dem Exil anl' der einmal betretenen Bahn fort. So muss 
wohl der Fehler schou im Anlang der eigentlich jtidischen 
Eiitwicklung T.U suchen sein. Es muss bei Esra und Nehemia 
im Keim, in den Makkabaerbiichern und der apokryphischen 
und pseudepigraphischen Literatur bereits deutliclier, im Pha- 
risaerthum vollig klar zu erkennen sein. Und ich meine, wir 
haben nicht lange zu suchen. Das judischc Volk glaubtc 
in dem starren Gesetzesbuchstaben schlechthin und endgiltig 
den Willeu Gottes zu haben, d. h. es nieinte, Gott wolle 
wirklich wciter gar nichts, als dass diese Opt'er gebracht 
und diese Waschungen verrichtet wiirden u. s. w. Darum 
za'hlt es die Gebote und wiigt angstlich (Marc. 12, 28) : es 
kennt im Princip nieht die Unterscbeidung von Form und 
Inhalt; es kommtin seiner Masse und seiuen berulenen Leitern 
nicht mehr aut' den Gedanken, dass dieses Gesetz nur Aus- 
druck und Form fiir einen hoheren Willeu sein konne. Gesetz 
und Gotteswille fallt ihm, kurz gesagt, zusamnien. Daraus 
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ergibt sich ein volliges System des Nomismus, cine Lclire, 
dcren Mittelpunkt eben inimer nut- das Gesctz ist. Die pro- 
phetisehe Litoratur, ein grosser Haupttheil dor alttestament- 
lichen heiligen Sclu-ift, bleibt iinnmehr nnverslanden links 
liegen. Hiittc Israel nicht gesundigt, sagt die spatcre Syna- 
goge , so waren die Propheteii iiberlliissig gewesen. Das 
Gesetz ist im wesentlichen die heilige Schrifl;. Wie nun 
Gesetz mid Gottes Wille Eins ist, und hciligc Schrift gleirli 
Gesetz, so 1st das Gesef/ vviedernm gleiclr/nsetxen der (XVen- 
barung des Alten Bnndes, von vvelclicr die heilige Schrift 
zeugfc. Das Gesetx 1st die wahre Gottesollcnbaniug, iiber 
welche eine hohei-e niclit r /n ei'warten isi. Weil lenier dieses 
Gesetx viur dem jiidischen Volkc r /n Theil geworden 1st und 
niu- i'iir dieses sich eignel;, so ergibt sicli daraus nothvvendig 
nnd von selbst die Ueber/eugung, dass run- Israel an deni 
Heil, an der Geineinschal't in it (i!olt Theil haben konne. 

Das etwa sind die Aiischannngen des Pharisaisnins und 
mit ill in des Jndenthuins iiberhaupt, rnit nchtiger Consequent 
entwickelt aus deni lalschen Grundsatx, Gesetx nnd Schrift 
und Gottesoilenbafuug seien wesentlich Eins. Kiigen wir 
hiii7Ai, dass diese Anschaunng, die wir vorhin als cine heroi- 
sche bezeichneten ? /ugleich eine eigenwillige nnd bei|ueme 
war 5 be.i einiger Gewohnung musste der religios angeregte 
und dabei doch oberllachliche und lenksarne Mensch den 
scheinbaren Vortheil mit Heliagcn empfinden, der darin be- 
stand, dass er den Gotteswillen so klar in jedein eiir/elnen 
Falle erf'ahren konntc und dass ihin dafiir das ewige Heil 
"ausgiebig verbrieft und versiegelt wurde-, gehorte er daneben 
als Pharisiier zu den leitenden nnd ciiiflussreichen Kreisen 
des Volkes, so verkntlpt'te sich leicht und unverrnerkt sein 
Interesse mit dem lieiligen Willen Gottes. Freilich, jeder 
ernste Mensch kam nie zum inneren Frieden. Zu des Volkes 
Ehre seis gesagt, es gab deren viele. Solche zogen sich in 
stillen Kreiseii zuruck auf das Studiuin der Propheten und 
warteten, wie sie sagten, auf das Reich Gottes und den 
Trost Israels (Luc. 12. Marc. 15, 43). 
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Gegen die pharisiiische verkehrte Gleichsetznng von 
Schrift, Gesetz, Gotteswilleu und Ottenbarung aber trat Jesus 
von Nazareth anf und iiach ihni seine Apostel. 

Dem Pharisaismus entgegen gclit unser Herr und 
Meister von dor vollen, ganzeu Schrift, absomlerlich der Pro- 
phetic aus, setzt sie alien thai ben voraus und haiidhabt sie 
in einzigartiger Weise. Er tritt ant' den Boden, von dem 
seine Gegner ausgingen, mit iiberlegcner Meisterschaft ; er 
ve.rsaumt nicht, bei jeder schicklichen Gelegenheit den An- 
spruch seiner Gegner auf richtiges, ja alleiniges Verstandniss 
der Schril't zurtickzuweiscn und zu zeigen, dass gcrade sie 
mit ihrer verknochertcn Gesetzesreligion dem wahren Shine 
der heiligen Schrift und dem recht verstandenen Gottesvvillen 
widersprechen ; er spricht den Satz aus, dass rechtschatt'enes 
Studium der Schril't zu ihm fiihren miisse; denn sie sei es, 
die von ihm zeuge; er erklart uberdies, dass er nicht 
gekommen sei, Gesetz und Propheten aurzulosen, sondern 
zu erfiillen. 

Bei alle dem hat ihm die lieilige Schrift nicht' centrale 
Bedeutung; sie ist nicht der Hauptartikel seiner Verkimdi- 
gung. Vielmehr ist sie ihm Grundlage und Voraussetzung: 
sie hat fundamentale Bedeutung. Iin Uebrigen aber will er 
i'rei machen von aller unlebendigen Autoritat, frei von dein 
Joch des Gesetzes, frei von dem Buchstaben der Schrift. 

Freilich, man muss die von Jesii Ohristo beabsichtigte 
Freiheit recht verstehen. Er meint nicht eine Freiheit, wo 
nach des Matthias Claudius guten Worten jederinann rath- 
schlagen und rumoren kann. Es ist vielmehr unter Freiheit 
derjenige geistige Zustand eines Menschen gemeint, in wel- 
chem er sich inmitten aller irdischen mid creaturlichen Ab- 
hangigkeit und obgleich er von dienender Liebe beseelt ist, 
dessen mit stolzer und seliger Freude bewusst ist, dass er 
im letzten Grunde keinem Menschen und keinem Diuge 
wirklich dient, als dem Gotte, dem alle Welt unwissend 
Gottesdienst thut. Audi die Freiheit aber ist nicht der erste 
Gegenstand der Verklindigung Jesii. Vielmehr zeigt . der 
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Evangelist Marcus 1,1,0 klar den Ausgangspunkt Jesu an: 
Das Reich Gottos ist nalic gekommen. Niclifc von 
Scliriffc ist da die Redo, aber auch niclit von dor Freiheit, 
sondern vom Koimneu des Reichos GoU.es! Dabei ist zu 
tragen, ob hier etwa das Heicli Gottes das Neue und Epoche- 
machende sei. Diese Fragc ist alsbald b 'Stimnit zu vcr- 
neinen. Der Begrill'des Gottesreiciies ist jener Zeit hckannt 
und gelaufig gewcsen. Er schliesst, in unsre Sprache uber- 
setzt, in sicli das Hochste, was ein Mcnschenhetz erselint 
und habeii kauri, Heil, Lebou, Seligkeir, voile Gotlesgomein- 
schat't. Weil es aber eiuor volkstlii'iinlichen Vorstellung ent- 
sprach, so dachle sicli ein jeder dabei die Erl'iilhmg seiner 
eignen besonderen Herzenswiinsche, Wolilstaud, Glllck, I^rei- 
heifc von den Romern u. dgl. Der Nazarener set/t eini'acli 
die Vorstellung vorbehalllicli ihrer Verlieltnig voraus und 
verkinidet, das Gottosreicli sei jet/t gekoinnien. Thatsachen, 
gottliclie Realitaten will Jesus verkiiuden. NicUt einnial 
JSchale ist diese Botsclial't, sondern Kern, Haupt- und Ober- 
sat/. So verstanden ihn wirklicli seine .lunger; so verstand 
ih n das gesainte jiidische Volk. 

Wie aber kornint dieses Gottesreich? Auf diese Frage 
inusste Jesus mit seinen Aposteln Auskuni't geben. Die 
Antwort eriblgte wirklicli anlangs init Zurucklialtung, dann 
aber mit stei^ender Klarheit und Entseliiedenheit: dadurch 

Cj 

dass in Jesu, dem Nazarener, der Christ, der ersehnte Messias 
komnit. Hier konnte wieder nicht die Vorstellung von eineni 
Messias etwas an sicli Neues sein ; vielinehr war das Neue 
der Uinstand, dass Jesus der Erwartete sei, dass also Mes- 
sias nun komme. Wieder eine Thatsa.clienverkiindigung, in 
welcher sich jedoch jene andre nur entialtete. In Jesu, dem 
Nazarener, ollenbart sicli der allmilchtige Gott und sein Reich, 
das war der zvveite Hauptsatz. Die iSchrirt ist Zeuge iur 
ihn und hat ihn vorbereitet; aber sie selbst ist nicht die letzte, 
nicht die einzige, nicht die genugsaine Olr'enbarung Gottes 
und seines heiligen und gnadigen Willens; denn oline die 
thatsachliche Oft'enbarung Gottes in Jesu vviirde sie gegen- 
standslos werden. 

Hieraus ergaben sich fi'ir die zunachst aus Juden bestehende 
alte christ lie he Gemeinde und ihre Lehrer ganz rieue 

Schuederiuann. 2 
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und liberraschende Lichtblicke. Jesus war von den jiidischen 
Oberen veriblgt und gekreuzigt worden. Warum, liegfc auf 
der Hand. Alle vior Evangelien sind darin vollig einig und 
durclisichtig. Aniangs warteten die Oberen kiihl ab, ob das 
Volk mit scinen hohen Erwartuugen von diesem Manne Reeht 
babe; bald warden sie inf'olge aulTallender KtVlinheit and 
Selbststandigkeit des neuen Prophetcn misstrauisch ; sie ver- 
missten bei ihin die wiinschenswerthe Begeisterung fur Gesetz 
und Heiligthiimer; sie prlii'tcn ilm and s tell ten ihin Schlingen 
und ianden endlicli das Unerhorte, dass dieser Mann nicht 
nur o-anz unbel'ano-en am Sabbath Din 0:0 that, liber deren 

Cj C3 dJ / 

Statthaftitrkeit die Schril'to-elehrsamkcit iin hochsten Zweifel 

c? o 

war, wo nicht gar unzweifelhaft verboteue, sondern dass cr 
sogar in stafcu confessionis sie sclbst heranstbrderte und in der 
Sabbathslrage ihnen den Krieg erklarte and behauptete, der 
Mensch sei nicht um des Gesetzes willen da, sondern das 
Gesetz um des Menschen willen (Marc. 3. Matth. 12. Job. 5). 
So begann der Conflict; entsprechend endigte er. So wenig 
heraust'ordernd der galilaische Prophet dem Gesetze entgegen- 
trat, so wenig weitere Kreise des Volkes seine Absicht ver- 
standen, so sehr er sogar sich selbst and seine Jiinger dem 
Gesetz als Ordnung and Sitte antervvarf, also dass die Jiinger 
in ihrer harmlosen \ r erehruug des Gesetzes nicht eininal 
gestort warden, so klar and bestimmt trat er dem bewnssten 
Gesetzesfornialismus in tlieologisclier Hinsicht entgegeu , so 
klar konntcn und mussten die theologisclicn Vertreter dieses 
Fanatismas seine Absicht darchschauen } die pharisaische 
GesetzesherrschaCt umzustosscn, mussten erkennen, dass ihre 
geistige Herrschaft durch diesen Mann ein principielles, wo 
nicht ein thatsachlichcs Ende linden werde. Ihnen ist Jesus 
als Gegner ihrer Gesetzesbegcisterung Antinouiist, darum 
Gotteslilsterer und .Veri'lihrpr, unfahig ein Prophet oder gar 
der Messias zu sein. 

Die Beseitigung des gelahrlichen Mamies durch seine 
Krenzigung gait zunachst als thatsiichlicher Beweis, dass er 
nicht Messias sei; aber die Kunde von der Auferstehung 
benimmt diesem Bcweise seine Kraft. Von Stund an weiss 
und verklindigt die Jlingergemeinde, Jesus sei dennoch 
der Christ, trotz Kreuz and Feindschal't der Oberen. Uud 



_^ 19 __ 

well er es sei, das begann sie zu erkennen, darum miisse 
die Anschauung der. bisherigen Volksleiter, seiner Gegner, 
mehr oder weniger verkehrt soin. Wie sich die Gemeinde 
diese Erkenntniss allmahlich zu eigcn machte, das gczeigt 
zu habcn, isfc das Verdienst dci- Aposfcelgeschichtc dcs Lucas; 
es im Einzelncn nachztiweiscn, isfc die Aufgube der biblischen 
Theologie des Neuen Testaments. Fiir uns geniigt die Er- 
innening, dass dnrch Stephanus der erstc scharie Angrifl' der 
jungen Gemeinde auC pharisaische Gesinnung eriblgte, mid 
dass auf dcin Apostelconvent zu Jerusalem die Verbindlich- 
keit des Gcsctzes 1'iir die ITeidonvvelt abgelchnt und somit 
der gesamten Mcnschlieit die Tliurcn zum Gottesreiche weifc 
aui'gethan wurden. Der eigentlichc Held abcr der neuen 
Verki'mdigung und ihr theologischer und })raktischer Balin- 
brecher isfc bekannfclich Paul us. Nur or konntc init seiner 
bekaunten Entschiedenlieit und Klarheifc die neue Lchre 
durcliarbeitcn und begriinden, weil keincr so wie er unter 
dem Joch des Gesefczes gesfcanden und seine Maclifc, die 
Mensehen zu kneehten, neben seiner Olinmachfc, sie zu bc- 
seligen, erkannt hatte. In ilim gcwinnt dor Kampt* gegen 
den Pharisaismus und das pharisaisclie Judenthuni greit'bare 
Gestalt, indem er dem Verdienst die alleinige Gottesgnade, 
den Gesetzeswerken den alleinigen Glauben entgegenstellt, 
die Tradition der Vater bei Seite schiebfc und zumeist aus 
der Schrit't, nocli mohr aus se'meni eigenen kindlich mid 
koniglich freien christlichen Gemuthe und der Errahrung 

CJ CJ 

vo'llig unverdienter Gottesgnade operirt, indem er also er- 
klart, das Alte sei vergangen und Alles neu gevvorden ; denn 
Christus sei des Gesetzes Ende; er, Paul us selbst, sei durch 
das Gesetz dem Gesetz gestorben, und er wolle auch Andere, 
Juden und Heiden, mahnen, frei zu werden und in der Frei- 
heit eines Gotfccsmenschen zn sfcehen, derzufolge Alles erlaubt 
sei, was dem Gewissen nicht zuwiderlaul'e, Alles was er- 
baue und Anderen niltzc. Und weil also des Gesetzes als 
eines blossen Zuchtmeisters Zeit zu Ende und die Zeifc des 
Glaubeus und der Gnade durch Christum gekommen sei, so 
sei nicht inehr das Israel nach dem Fleische das alleinige 
Volk Gottes, sondern das Israel nach dem Geiste, d. i. Alle, 
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Was folg-fc aus dem Allen fur unsre Frage nach dem 
Verbal tniss von Glauben und Schrift? Icb meine, vi'el. Zu- 
erst: weil unser Heiland und Herr, der zweifellose Urheber 
alles dessen, was wir in dem theuren Namen Christenthum 
und Glauben befassen, seine ganze Sorgfalt darauf verwendet 
bat, uns zu erlosen von aller Knechtschaft, von der Maclit 
der Siinde sowohl als des Gesetzes, so werden wir allezeit 
und unter alien Umstanden danacb zu tracbten haben, dass 
wir diese evangelische Freiheit erlangen und bewahren. 
Und weil sein Kampf bienieden in erster Linie den Phari- 
saern gait, als welche in Verbindung rait einer allzu hoben 
Meiuung von menschlicben Gaben und Tugenden Schrift 
und Gotteswort und Often barung in oberflachlicher Weise 
gleichgesetzt batten, so werden wir uns je und je zu hiiten 
haben vor der Meinung, die beilige Schrift und Gottes Wort 
und Wille und seine Offenbarung seien vollig identische 
Begrifife, damit wir nicht etwa unversehens wider Gott 
streiten und mis und unscrn Nachkommen ein neues Gesetz 
auflegen, dessen Joeb wir selbst nicht tragen konnen und 
nicht uns und ihnen Dinge ins Gewissen schieben, mit denen 
wir uns und ihnen Herz und Gewissen zum Tode verwunden. 
Zum dritten, weil uusres Herrn und seiner Apostel Absicht 
keineswegs gewesen ist, in erster Linie Lehr- und Glaubens- 
satze iiber die heilige Schrift und ihre Entstehung aufzu- 
stollen, so miissen wir bekennen, dass sie der sogenannten 
kritischen Forschung, wenn sie im rechteu Sinn und Geist 
und mit beiligem Ernste g-eschiebt, die Wege nicht ver- 
schlossen haben, da die Schrift durch Menseheu geschrieben 
und menschlicher Weise entstanden ist und aucb der glau- 
bigste Christ aus seinom einfaltigen kindlichen Glauben 
heraus gar nicht sagen kann, darf und soil, die Schrift miisse 
auf die Weise enstanden sein, die er gerade im Sinne hat, 
und konne nicht auf andere Weise unter Gottes Leitung sicb 
gebildet haben. Zum vierten aber, und dies bitte ich zur 
Vermeidung von Missverstandnissen nicht zu ubersehen, 
wenn hienach die heilige Schrift nicht der letzte und hochste 
Gegenstand unsres christlichen Glaubens ist, so sollen wir 
dessen getrost uud gewiss sein, dass alle wissenschaftliche 
und kritische Arbeit an der Schrift nicht im Stande seiu 
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wird, den Gott unsres Glaubens, der ttber der Welt und 
Menschheit und auch uber der hciligen Schrift und der Ar- 
beit an ihr steht und waltet, zu beseitigen oder seine wirk- 
lich vorhandene Offenbarung aufzulosen. Sei unsre Arbeit 
kritisch zersetzend, sie mag es sein: ohne uns wird Gott 
wieder bauen nnd zusammenfiigen, was wir zu zersetzen 
glauben ; sei sie apologetisch vertheidigend und bauend, so 
sei sie es; aber wir miissen dem Allmachtigen gestatten, 
unsre Vertheidigung und unsre Bausteinlein bei Seite zu 
schieben, wenn sie etwa gut gemeint, aber unbrauchbar sind. 
Denn unsre Gedanken sind nicht immer seine Gedanken, 
und seine Wege nicht ohne Weiteres unsre Wege. Am aller- 
wenigsten, wenn wir kleinglaubig sind. 

Aber ich habe hier an eiriige wichtige Punkte geriihrt, 
die ieh-des Weiteren aufzuhellen und zn begriinden habe. 
Ich iibergehe zunachst noch den nahe liegenden Einwand, 
wie gefahrlich meine Aufstellungen seien 5 denn auf der einen 
Seite, wird man sugen, erinnern sie an das, was Luther 
Schwarmgeisterei nannte, und auf der andern Seite t'iihren sie 
zur romischen Lehre. Dergleichen angeblich praktische Ein- 
wendungen, welche vermeintliche Gefahren im Auge haben, 
konnen bei sachlichen Erorterungen nicht in erster Liuie in 
Betracht kommen. Richten wir vielmehr unser Augenmerk 
auf die Frage, wie sich nach dem Gesagten die altchristliche 
Anschauung von der jiidischen unterschied und was sie mit 
ihr gemein hatte. 

Die erste Christengemeinde empfand zunachst die 
neue Verkiindigung nicht als etwas schlechterdings Neues, 
sondern als Vervollkommnung des Alten. Juden, besser 
Israeliten, waren die jerusalemischen und judaischen und 
galilaischen Nazarener und wollten es bleiben; ja das wahre 
Israel wollten sie darstellen 5 im Tempel weilten, dem Gesetze 
gehorchten sie nach wie vor, doch ohne pharisaischen Stolz, 
aus alter lieber Gewohnheit und conservativer Gewissen- 
haftigkeit, und schwere Arbeit gab es fur Paulus zu Jeru- 
salem und zu Antiochia und abermals zu Jerusalem, um ihre 
theologische christliche Erkenntniss zu fordern. Das Einzige, 
was sie unterschied, war ihr Bekenntniss, dass der gekreu- 
zigte Nazarener Jesus der Messias sei; was fiir gewaltige 
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neue Wahrheiten darin 'lagen', dessen warden sie erst all- 
mahlich inne. Fern lag es unter solchen UmstJinden den 
ersten Christen, die heilig-e Geschichte Israels irgendwie zu 
verkleinern odcr die heilige Schrift Alfcen Btiudes anzutasten ; 
bei Wei torn nicht: war doch Jesus, der Christ, die Erfiillung 
des Alton, mid das Alte die Weissagnng auf ihn ! Mit kind- 
lichem ? mit naivem Glauben lebten nnd wcbten sie in der 
alttestamentlichen Schrift. Aber andrerseits, wenn Einer 
uuter ihnen vorher geneigt gewesen war, das Gesetz als 
Gesetz oder als Schrift wie cine hochste Gottesoffenbarung 
zu verehren und soznsagen anzubeten, so musste diese Nei- 
gung wie ein unreiner Stoff verbrannt werden in dem Feuer 
der beseligenden Liebe, die aus dem felscnfesten Glauben 
kam, Gott sei in Chris to za Israel herabgekommen. Irgend- 
welche Reflexion iiber die heilige Schrift als eigentliche 
Gottesoffenbarung lag ilberdies auch sonst der ersten Zsit 
vo'llig fern inmitten des Vollgenusses einer so gewaltigen 
Thatsache. Was aber von pharisaischern Sauerteig nicht 
beseitigt wurde, das hat nachrnals der christlichen Kirche 
viel Kampf und Noth gebracht. 

Der Apostel Paulus ging einen Schritt weiter. Um 
ihn zu verstehen, muss man unterscheiden Gesetz als Gesetz, 
und Gesetz und Propheten als heilige Schrift. Das will 
sagen : Insofern das Gesetz des Mose den Anspruch erhoben 
hatte oder vielmehr zu dem Anspruch erhoben worden war, 
heilsvermittelnd zu sein, erkliirte der ehemalige Pharisaer, 
sei des Gesetzes Ende gekommen; selbst seine zweifellos 
grosse Bedeutung als Padagog fiir die vorchristliche Zeit sei 
nun, geschichtlich angesehen, vortiber; nur insofern es das 
Bewusstsein derSiinde wecke undvertiefe, habe es Bedeutung 
gehabt und konne eine solche auch fernerhin noch behalten. 
Anders aber stehe es mit der Bedeutung der gesamten 
Schrift als Schrift, des Gesetzes und der Propheten. Dabei, 
war seine Ueberzeugung, werde es immer bleiben, dass diese 
Schriftwerke dastehen als grossartige Wegweiser zum Glau- 
ben ; Gottesworte von Christo seien sie ohne Zweifel und 
darum nicht aufzulb'sen nnd zu iiberschreiten, sondern recht 
mit kindlichem Glauben verstanden und gelesen niitze zur 
Strafe, zur Besserung und zur Ziichtigung in der Gerechtigkeit. 
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In dieser.Linie bewegt sich auch die bekannte Aussage des 
zweiten Timotheusbriefes von der Theopneustie der heiligen 
Schriffc und selbst die des Hebruerbriefes nnd der Petrus- 
briefe. Die heilige Schrift ist den Aposteln ohne Weiteres 
eine, die hochste, ja die einzige geschriebene Verkiindigung 
Gottes und tiber Gott und ist wirklich unter den Begriff 
Wort Gottes zu stellen. Weil nnd insofern sie Gesetz ist, 
ist sie veraltet; und wo irgeud sie die Gestalt eines gottlichen 
Gesetzes annimmt, das wie ein Joch aufgelegt wird und 
Verdienst erwirken soil, gilt sie nicht mehr; aber weil und 
insofern sie Gottes Wort ist, hat sie noch inimer voile Kraft. 
Darnm handhabt sie Panlus exegetisch mit kindlicher, mit 
koniglicher Freiheit. Er lebt ganz and gar darin, er findet 
liberal 1 in ihr die Spuren seines Herrn. Wir konnen oftmals 
im Einzelnen nicht umhin, an f den ersten Blick mis iiber 
die Harmlosigkeit und Eintalt seiner Schriftverwerthung zu 
verwundern. Die moderne sorgfaltige, oftmals pedantische, 
exegetische Wissenschaft konimt im Einzelnen vielfach in 
die Lage zu erklaren, dass der citirte Prophet an der ange- 
gebenen Stelle zunachst etwas Andres gemeint habe, als was 
Paulus darin fand. Oft ist er sorglos in der Anfuhrung, auch 
in den Zahlen, folgt nicht dem. hebriiischen Grundtext, sondern 
der fehlerhaften griechischen Uebersetzung oder gar ganz 
arglos der rabbinischen Tradition. Und selbsfc ein einfacher 
Bibelleser kann nicht umhin, sich zu wundern, wenn er 
Gal. 4 in der Agar den Ge.setzesbund und in der Sara den 
Gnadenbund ohne Weiteres abgebildet findet. Aber bei ge- 
nauerer Betrachtung findet man immerdar, dass Paulus in 
seiner Weise Recht behalt, das Recht eines kindlich glaubi- 
gen und bei allem Sivharfsinn poetischen Gemiithes, welches 
dem allmachtigen Gott zutraut, er werde allenthalben die- 
selben. grossen heiligen und gniidigen Gedauken haben und 
gehabt haben und mehr oder weniger deutlich aiisdriicken 
konnen, gestern, heute und in Ewigkeit. Dabei sei hier 
noch auf Eins hingewiesen. Wir modernen Menschen sind 
oftmals hart und ungerecht und nicht fahig, uns mit Liebe 
vollig in vergangene Zeiten zu versetzen. Insbesondere sind 
wir allezeit geneigt, die gestrengen Ziige unsrer wissen- 
schaftlichen Arbeit iin Alterthuin zu suchen und den ent- 
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sprechenden Maasstab auf alte Zeiten anzuwenden. . Gestehen 
wir nns darum und constatiren wir an " dieser Stelle mit 
all em Nachdruck, dass die alte Christengemeinde, dass anch 
die Apostel keine wissenschaftliche Arbeit, weder Dogmatik, 
noch Exegcse, noch Einleitungswissenschafb oder Kritik trei- 
ben sollten, konnten, wollten. Dem, was wir Dogmatik 
nennen, ist Panlns sehr nahe gekommen und hat fur alle 
Zeiten /urn Theil ohne Wissen und Wollen die Grnndlinien 
gezogen; t'iir Exegese und biblische Theologie, so modern 
auch die Namen und Begriffe. klingen, hat er wesentliche 
und maassgebende Griffe getharr, aber die sogenannte Ein- 
leitungswissenschaft, welche Antwort gcben soil auf die Krage, 
wie und wann die einzelnenSchriften und der gesamte Kanon, 
menschlich angesehen, entstanden seien, lag ihm und der 
ganzen atteu Christengemeinde vollstandig fern, ebenso wie 
dogmatischo Reflexioiien iiber die Schrift. Sie hatten dazu 
weder Zeit noch Boruf. Ich zweifls aber keinen Augenblick, 
dass Paulus, wenn er heute wieder kiirne, solche Schriftar- 
bsit riicht uur nicht verwerf'eu . sondern billigen und an- 
rathen, auch iiber manches wirkliche oder selbst vermeint- 
liche Ergebuiss der Kritik gar nicht sehr scharf urtheilen 
wi'irdc; doch wi'ude cr mahnen, dass A lies geschehe ini Sinne 
seines Wortes : Alles ist euer; ihr aber seid Christi, Christus 
aber ist Gottes (I Cor. 3, 22 f.). 

Aus dem zulctzt Gesagten wird nun klarer geworden 
sein, wie sich nac.h apostolischer Anschauung die BegrifFe 
Schrift, Wort Gottes und Offenbarung zn einander verhalten. 
Im Vorausgehenden konnte ich ciuige Male den Satz aus- 
sprechen, die heilige Schrift sei do in Apostel Wort Gottes 
gewesen. Hiebei bitte ich cibsr zu beachten, dass dieser 
Satz kein analytisches, sondern cin synthetisches Urtheil 
sein soil. Mit andern Worten: Paulus wlirde auf nnsere 
Fragen bestatigen, dass die heilige Schrift unter den Begriff 
Wort Gottes einzureiheu sei; aber er wiirde nicht zugebeii, 
dass Beides identisch sei und nicht, dass die Schrift das einzige, 
das voile Wort Gottes, oder dass Gottes Wort die Schrift 
und welter nichts als die Schrift sei. Jener Satz wiirde 
iiberdies in seinem Munde eine Aussage lebendigen Glaubens 
und vollen Zutrauens zu der heiligen Schrift, noch nicht 
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aber -ehi dogmatisches Urtheil sein, imd ausserdem selbstver- 
standlich sich noch immer nur auf die Schrit'teu des Alten 
Testamentes beziehen, sei es in hebraischer, sei es in griechi- 
seher Sprachc, was ihrn offenbar gleichgiltig war. Dass die 
Aussage Gal. 3, 8, die Schrit't habe dies und jenes TCpoiSooera 
voraussehend. gesagt, nicht der heiligen Schrif't, sondern Gott 
deiri iiber und in ihr waltenden Providenz zuschreibt, ver- 
stehfc sich von selbst und reiht sich dem soeben Gesagten 
ebenso z wangles ein, wie 1 Cor. 10, 11. 

Wie aber verwendet der Apostel die Ausdriicke Offen- 
baruug und Wort Gottes V In einer ganz durchsichtigen nnd 
dem Gesagten entsprechenden Weise. Was kein Auge ge- 
sehen und kein Ohr gehort hat, sagt er 1 Cor. 2 mit den 
Worten einer, wie es scheint, apokrjphischen Schrift, und 
was zu eines Menschen Herz nicht hinautstieg, uns aber 
offenbarte es Gott durch den Geist; denn der Geist ertbrscht 
Ailes, auch die Tiefen Gottes. Da 1st von irgeud welcher 
Kundmachung an sich verborgener Dinge die Rede, einer 
Ktindmachung, dereri sich die Vollkommnen in Christo riihmen 
konnen, und durch welche der Glaubende inne wurde, dass 
in Christo hohe Weisheit beschlossen liegt. Paulus weiss be- 
kanntlich auch von einer Erkenntniss Gottes aus Natur und 
Gewissen zu redon (Rom. 1 2), die einem jeden Menschen 
zuganglich sei; aber die Geheimnisse Gottes, die verborgenen, 
mtissen absonderlich ofFenbart werden, da der psychische, 
der natiirliche Mensch vom Gottesgeiste nichts vernimmt 
(iCor. 2, 14). Zu den Mitteln und Zeugen soldier hohen 
Gnadenoffenbarung gehort dem Apostel, neben der ihm be- 
sonders gewordenen Erscheinung des Aut'erstandenen (Gal. 
1, lot'. 1 Cor. 15, 8), auch die Schrit't; aber die eigentliche 
Gottesoffenbarung ist Jesus der Christ. Demi Gott war in 
Christo weltversohnend mit sich selbst, heisst es 2 Cor. 5, 1 ( J. 
Fiir Chris tus nun, so lauten die Worte dort weiter v. 20, 
thun wir Botschal'terdienste, als ob Gott redete durch uns; so 
bitten wir nun 1'iir Christus: werdet Gotte verso hut. Sonach 
hat Gott geredet, wie der Hebraerbrief l,lf. ausdriicklich sagt, 
ein Thatwort von der Versohnnng in der Seridung Christi; 
und als seine Boten und Gehilfen reden in Gottes unmittel- 
barem Aut'trag ohne Vermittlung von Schrit't seine Apostel ox; 
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;: wet' das hort, nicht'nur ausserlich, sondern 
mit Herz und Gewissen, so dass sein Inneres Ja nnd Amen 
dazu spricht, t'iir den ist's nicht eines Menschen, sondem 
Gottes Stitnme. Hiezu nehme man die ergreifende Schilde- 
ntng der Bekchrung und Gewinnung eines UnglJiubigen 
oder Laien in geordneter Versammlung (1 Cor. 14, 23 f.): 
Wenn nun zusammen kommt die gesamte Gemeiude und 
Alle reden in Zungen (also ungeordnet), es kommen aber 
Unglaubigc oder Idioten, werden sie nicht sagen, ihr rasefc? 
Wenn aber Alle prophezeien (d. i. verstlindige Worte zur Er- 
bauung reden), es kommt aber ein Unglaubiger oder Idiot, 
so wird or uberfiihrt von Allen, beurtheilt von Allen, das 
Verborgcnc seines Hcrzens wird offenbar, und so aufs An- 
gesicht go fall en, wird er Gott anbeten, sagend: Wirklich, 
Gott ist in cuch. Da haben wir die Schilderung des Wortes 
Gottes im Sinne des Prophetenwortes (Jer. 23, 29. Jes. 55, 10 f.) 
vom Hammer, der Felscn zerschmeisst und vom Thau und 
Regon. der vcrrichtet, wozu er gesandt ist. Wort Gottes ist 
hier klarlich die lebendige, zuerst thatsachliche und dann 
zuniichst miindliche, christliche, nicht einmal bios apostolische 
im Nam en Gottes ergehende Verkiindigung, insot'ern sie den 
unwiderstehlichen Eindruck macht, Gott sei zugegen, rede 
und blicke in das Innerste des Menschenherzens (vgl. Hebr. 
4, 12). Darum erklart Paulus ein andermal (Rom. 10, 17), 
der Glanbe komme nicht aus der Schrii't, sondern i^ astorf? 
aus der Predigt, diese aber aus dem Wort Gottes; das will 
sagen: der Glanbe des Einzelnen wird vermittelt durch die 
glaubige Verkiindigung eines Andern, diese aber wieder geht 
zuriick auf eine Mittheilung und Weisung Gottes, dergestalt, 
dass das Wort Gottes begrifflich ebenso von der menschlichen 
Verkiindigung des .Einzelnen zu scheiden ist, als es and re r- 
scits durch sie vermittelt wird. Dieses Wort Gottes, solche 
Verkiindigung kann auch geschrieben sein, aber hinter jedern 
geschriebenen. Wort muss einc lebendige, christliche Person- 
lichkeit mit einem geisterfiillten, glaubigen Zeugniss stehen, 
und nicht der Buchstabe, als geschriebener , schliesst den 
Geist in sich oder macht das Wort Gottes, sondern der Geist, 
der in dem geschriebenen Worte, das zuvor godacht und 
gesprochen wird, beschlossen ist und dtirch solches Wort 
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wirkt. So geht der Begriff des Wortes wirklich weit ilber 
den dei* heiligen Schrift hinaus, imd von diesem Wort Gottes 
gilt die Aussage, es bleibe in Ewigkeit (Marc. 13, 31. 1 Petr. 
1, 25). Nicht also, als ob die Schrift kein Wort Gottes ware 
oder sein konnte; nein, sie reiht sich dem Worte Gottes 
dienstbar ein. Aber sie fallt damifc nicht zusammen. Dazti 
ist der Bnchstabe zu starr und todtend, und das Get'uge der 
heiligen Schrift zu ausgedehnt und schwer zu iibersehen. 
Kurz ist das Gottesworfc und muss es sein, und doch, wie 
alles Einfache, tief und unerschopflich. Paulus fassfc es zu- 
sammen in das eine Wort vom Gekreuzigten und Aut'er- 
standenen (1 Cor. 1 2 u. 15) oder in den Satz: Gott versohnt 
in Christo die Welt mit ihm selber; die alte Gemeinde hatte 
daf'iir das kurze Wort: Jesus ist der Christus (Apstlg. 2, 36; 
8,5; 9,20. 22); und der vierte Evangelist (Joh. 5, 16): Also 
hat Gott die Welt geliebt, dass er seinen Sohn gesandt hat; 
ihm, clem Johannes ganz besonders ist deshalb Jesus Christus 
schlcchthin der Logos, das Wort Gottes, kurz urid bi'mdig, 
weil in ihm Wort und Wille Gottes zum klarsten Ausdruck 
kommt. Wer das verstanden und sich zu eigen gemacht 
hat, der hat das Wort Gottes verstanden und konnte fur 
seine Person, wenn er riichfc in dieser Welt der Si'mde und 
Anfeehtung lebte, alles Weiteren entrathen , wie Paulus 
(IThess. 4, 9) und Johannes (1 Joh. 2, 27) ausdriicklich er- 
kliiren ; denn er weiss Alles, was or branch t, und hat Hoheres 
nicht zu erwarten. 

Wir werden hier aber von selbst weiter gedrangt zu 
einem Blick auf die heilige Schrift Neuen Testaments und 
werden damit zugleich zu der weitern Entwicklung unserer 
Frage in der christlichen Kirche den Uebergang gewinnen. 
Wir erkannten soeben, dass Wort Gottes dem apostolischen 
Gemiith jcde lebendige ^ 7 erkundigung sein konnte, die aus 
dem Geiste Christi erwachsen war und durch die in ihr 
wohnende Kraft sich selbst als Gotteswort auswies. Wir 
erkennen alsbald, dass diese p]rklarnug und Fassung des 
Begriffs Gotteswort diejenige Weite und Unbestimmbarkeit 
besitzt, welchc wahrhaft religiosen BegrifVen nothwendig 
eigen ist. Es kann und darf nicht gesagt vyerden, dieses 
und jeues Wort sei ein Gotteswort urn eines ausseren Merk- 
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mals willen, schon wegen 2 Cor. 3 nicht, sondern das wahre 
Gottesworfc muss sich dem Herzen tmd Gewissen des Ein- 
zelnen wie ganzer Gemeinden und Volker als solches inner- 
lich ausweisen, damit der Glaube nicht sei in Merischen- 
weisheit, sondern in Gotteskraft (1 Cor. 2, 4. 5). Wir er- 
kennen welter, dass ein solches Gofcteswort nicht geschrieben 
sein muss, aber geschricbcn werden kann; wir erkennen ins- 
besondere, dass Paulns selbst und seine Mitarbeiter die ihnen 
anvertrante gottliche Botschaft ebenso wohl dem Pei'gament 
oder Papier anvertrauen, als miindlich vortragen konnten, 
dergcstalt, dass insbesondere Paulns sehr wohl wusste, er 
verkiindige anch schreibend dasselbige Gotteswort. Wir 
erkennen endlich, dass man untcr solchen Umstanden am 
allerwenigstcn ohne Weiteres im Sinne der apostolischen 
Schriftstellcr ausserlich scheiden und sagen kann und darf, 
die heilige Schrift Alton und Neuen Testaments cnthalte 
nur Gottes Wort, und etwa dieser Vers sei Gottes Wort, 
und jener nicht; viehnehr will jedes Wort und jeder Zug 
in den apostolischen Schriften, das hohe Lied von der Liebe 
(1 Cor. 13) sowohl als das Wort von dem Papier und dem 
Mantel in Troas (2 Tim. 4, 13) und dem Weiii, den Timotheus 
wegen seines schwachen Magens statt Wasser trinken soil 
(ITim. 5,23), der einen Botschaf't Gottes direct oder indirect 
dienen ; wic wohl auch jetzt noeh die Gottesgabe eines Glases 
Wein eines angetbchtenen Menschen Gerniith und Glauben 
starken kann. Selbst wenn Paulus (1 Cor. 7, 12, vgl. 10) aus- 
driicklich sagt, dies und jenes rede er als Paulus und nicht 
in seines Herrn Auftrage, f'iigt er doch hinzu, er glaube den 
Geist zu haben , und wenn er thoricht sein will, ist er um 
Christi willen thoricht (2 Cor. 11, 16 ff.; 5, 13. vgl. 1 Cor. 4, 10). 
Aus dem Allen erhellt, dass die neutestamentlichen Schrift- 
steller einverstanden sein wiirden, wenn wir sie fragen konn- 
ten, obwol auch ih re Schriften Gottes Wort seien; sie warden 
sogar gern ihre Vorstellung von der alttestamentlichen Schrift 
auf ihre eignen Briei'e und Geschichtsschriften iibertragen 
lassen. Demzniblge gilt aber auch von den neutestament- 
lichen Schriften das Gleiche, wie von den alttestamentlichen. 
Weil aus christlichem Glauben und Geist erwachsen, darum 
sind sie Gottes Wort, aber sie sind nichtsdestoweniger 
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Menschen Wort. So wie das Wort in Christo, mit Johannes 
geredet, Fleiscli wurde, so wurde die Gottesbotschai't hier 
vollig meiischlich. Paulus ist und bleibt Paul us, uud Jakobus 
bleibt Jakobus 5 Paulus weiss, dass or schwach ist und bleibt 
und auch seine Rede eine schvvache menschliche Rede (2 Cor. 
10, 10); aber eben in soldier Schwachheit wirke Gottes Kraft 
(2 Cor. 12, 9 10). Dazu muss gesagt werden , dass die 
Apostel und Evangelisten nidit gemeint haben, fur Jahrtau- 
sende zu schreiben. Sie erwarteten die baldige Wiederkunft 
Hires Herrn und schrieben fur die Gemeinde in den Zwi- 
schenzeiten Gelegenheitsscliriften, Briete und Berichte 7,11111 
Trost, zur Ermahnung, zur Erbauung, fiir specielle Verhalt- 
nisse und die Umstande zunaehst jener Zeit. Daaiit haugt 
zusammen, dass sie sidi in den Gedanken und Ausdriicken 
ihrer Zeit und des jiidischen Vdlkes bewegen und den mo- 
dernen Mcnsdien iufolge dessen ohne eingehendes Studium 
vielfach unfassbar sind. So sind ihre Schriften in erster 
Linie uuter alien Umstanden Gottes Wort fiir jene Zeit und 
jene Gemeinden, und wir \viirden arg irren, wollten wir 
ein jeder Einzelne em jedes Wort und jeden Sprueh ohne 
Weiteres auf mis ziehen; vielmehr gehort zu reditem 
Gebrauch der heiligen Schrift ernstes und anhaltendes 
Studium, verbunden mit der demiithigen Bitte um rechtes 
Verstandniss. 

Freilich, man wird eiuwendeii, es koimne bei alledem 
dodi nidit auf das bios an, was die Apostel dachten und 
wollten, sondern auf das, was Gott wollte, der durch sie 
redete. Das ist rich tig. Wussten etwa die Apostel und die 
Proplieten uiclit die voile Tragweite ihrer Arbeit zu wiirdigeu, 
so leitete sie eiu Hoherer nach seineni Willen, der wohl 
wusste, was ei* that. Nur dass wir uns die Gedanken der 
Apostel nidit zu besdirankt vorstellen sollten. Paulus bei- 
spielsweise uud Johannes unifassten wirklidi mit ihrer lieben- 
den Sorge und deni adlei'gleicheu Schwung ihrer Gedauken 
die ganze Welt. Und wenn doch in Wirklichkeit Gott selbst 
fiir seine Verkiiiidiguug meiischliclie Mittel uud Werkzeuge 
nicht verschmaht, so haben wahrlich wir keine Veranlassung, 
in eineni gewissen geistlichen Schwiudel uns liber diese Werk- 
zeuge hinweg zu setzen. 
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Ich denke, wir habeu mis liberzeugt, auf dem Gebiete 
der heiligen Schvift liegt die Veranlassung zn dor Gleich- 
setzuug von Schrift und Gotteswort nnd Oilenbarung nicht. 
Diese 1st vielmehr innerhalb der christlichen Kirche -im 
Laufe der Zeit entstanden. Dem habeu wir nun in Ktirze 
naehzuo-ehen. 



III. 

Es ist die glaubige christliche Gemeinde zu alien Zeiten 
der Ueberzetigimg gewesen und geblieben, sic habe in der 
hciligen Schrift Gotfces Wort. Brachte sie, wie wir sahen, 
diese Ueberzeugung hinsiehtlich der alttestamentlichen Schrii't 
aus .dem Alten Bunde nnd der Synagoge mit, so erf ah r sie in 
der neuen christlichen Verklindigung, insbesondere der Apo- 
stclj umnittelbar die befreiende, kra'ftigende nnd beseligende 
Wirknng, an welcher das glaubige Gemilth ein Gotteswort er- 
kennt und iibertrugin der nachapostolischen Zeit, als die Kraft 
und Frische soldier Verkundigung nachliess, ilire pietiitvolle 
Liebe auf die hiiiterlassenen Schriften der berufenen Zeugen des 
ersten Jalirhundcrts, welche sie allmahlich sammelte und bis 
ins vierte Jahrhundert hineiii zu einem Ganzen vereinigte, in- 
dem sie zugleich immer entschiedener iliren Willen bekundete, 
diese Saminlung der alttestamentlichen gleichzustellen und 
beide Sanimkuigen als Regel und Richtschnur fur Hire weitere 
Entwicklimg anzuerkennen. Das geschah nicht ohne Verlust 
werthvoller Documente , nicht ohne bedeuteude Schwan- 
kuugeu hin mid her, dergestalt, dass beispielsweise der 
Hebraerbricf im Abendlande, die Olfenbarung des Johannes 
im Morgeiilaude lange nicht zur Anerkennung kommen 
konuten , dass aiich Liber eiuige Schriften, wie liber den 
Jakobusbrief, den II. Petrusbrief u. audre nie eine vollige Eiui- 
gung erzielt worden ist; es geschah vielfach in verschiedener 
Meinung, sowie unter dem bestimmenden Ein (lass uani- 
hafterPersoiilichkeiten, eines Origenes, eines Athanasius, Euse- 
bius u. A.; es geschah aber doch im Ganzen mit einer solchen 
eimnuthigeii Entschlossenheit und freudigen Liebe, dass wir 
den gegenwartigen neutestamentlichen Kanon als einen rech- 
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ten Ausdruck der sich innerlich sammelnden und consoli- 
direnden cliristlichen Kirche ansehen diirien, wenn wir nur 
nicht einen Grad-Unterschied der Werthschiitzung vollig 
ausser Acht zu setzen belieben. Was bewegte die alte Kirche 
zu solchem Vorgehen? Das gliiubige Gemilth des Christen 
dart" getrost sagen: nicht eigene Willkur, sondern der in der 
Geineinde wohnende Gottesgeist; eine hohere Hand leitefce 
die Kirche. Aber wir mussen festhalten, dass dieses unser 
Urtheil wiederum 7Ainachst nur ein Urtheil gliiubigen Ver- 
trauens ist und nicht ohne Weiteres als Quelle fur histori- 
sche oder dogniatische Erkenntnisse verwerthet wevden darf. 
Wir erfahren dadurch noch keineswegs Genaueres iibor die 
Verfasser nnd die Entstehungsweise der einzelnen Bilcher, 
noch liber die Weise, wie Gotf. durch diese heiligen Schril't- 
steller geredet habc. Wegen dieses unsres gliiubigen Urtheils 
kan n gern dieser oder jener bisher f'iir pauliniscli gehaltene 
Brief nicht von dein Apostel Patilus stammen 5 es konnen 
leicht die drei ersten Evangelisten aus andern, zum Theil 
gemeinsamen Quellen geschopf't liaben ; es konnte selbst das 
vievte EvaugeUum von einem andern Mann als dem Apostel 
Johannes stammen , wenn nicht innere Griinde nielir nnd 
inehr i'iir seine Aechtheit spriichen. Ist dem so, daun ver- 
lieren umgekehrt die heiligen Schriften durch alle kritischen 
Operationen an Werth nichts nud konnen nichts verlieren. 
Gotteswort voll Kraft und voll Lebens bleiben diese Schriften 
unter alien Umstanden, nnd die Erfahrung, dass sie als solche 
wirken nnd sich bewiihren, ist wirklich der Hauptgrund fur 
die treue Zuneiffung der Christengemeinde aller Zeiten zu 
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ihrer heiligen Schrift gewesen. Das eben ist's, was die alte 
Dogmatik das Testimonium Spiritus Sancti genannt hat. 

Je mehr nun die apostolische Zeit fern riickte, je mehr 
wurde die Christenheit inne, wie weise sie vmwissend ge- 
than hatte. Sie empfaud den Werth dieser Schriften fur die 
Vertheidigung und Ausbreitung des Glaubens nach aussen, 
wie fiir die Erbauung und geistige Vertiefung desselben nach 
iuneii und konnte sich daruber urn so weniger wundern, als 
sie wusste, dass sie selbst auf der Apostel Wort und Lehre 
ervvachsen sei. Indem sie die Apostel rtihmte und ehrte, 
riihmte und ehrte sie ihre Schriften; und wiihrend die Apostel 
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sterbend geschieden waren, lebten ihre Schriften nach. Die 
Geineinde konnte sich aucli nicht verhehlen, dass die Geistes- 
frische und Original itat dei' Apostel nach ihrem Weggaug 
gewichen war, dergestalt, dass der Quell des nenen Geistes 
wirklich rein und Irisch nur in ihrem, leider nur noch ge- 
schriebenen Worte zu linden war. Anfangs zwar lebte man 
in lebendiger Tradition, so dass der Bischof Papias von Hiera- 
polis ini zweiten Jalirhnndert nocli mit Stolz auf geschriebeuc 
Biicher verzicliten zu konnen meinte; abcr das Wasser der 
Tradition ward bald triibe und luhrte allerlei Schlamm mit 
sich und bewies sich im Kampl'e mit der falschen Gnosis al 
triigerisch. Wenn es auch gelegentlich dem Ire-nans scheinen 
konnte, als sei in solchem Kample die Schrift triigerischer, 
als die miindliche Ueberlieferung, da gerade die Schrift von 
den Irrlehrern viel benutzt und verdreht wnrde, so konnte 
man doch in Wirklichkeit das geschriebene apostolische Wurt 
nicht entbehren noch gering schatzen. Indem nun so die 
christliche Gemeinde ihres Schatzes sich mehr und mehr 
bewusst wnrde, fing sic an, die neutestamentliche anwach- 
sende Sammlung mit der alttestarnentlichen zn vergleichen. 
Dabei land sie, dass beide nach Biicherzahl uud Unii'ang 
einigermassen zu vergleichen seien, und dass die apostolischcn 
Schriften hinter den prophetischen an Kraft und Inhalt nicht 
zuriikstanden, entdeckte auch wohl in der Vierzahl der Evan- 
gelisten, oder in der Zahl 22 der gesamten Biicher, ent- 
sprechend den Buchstaben des Alphabets, die walteiide Hand 
Gottes. Sie iibersah auch nicht, dass die heiligen Schrift- 
steller sich selbst und ihr \\'ort gelegentlich kral'tig und 
stark ruhmten und kam sonach zu dcm Schlusse, die 
neutestameutliclien Schriften seien den alttestamentlichen 
vollig gleichzustellen , und was von diesen gelte, gelte anch 
von jenen. Mi thin seieu die Ansspruche des Herrn und 
seiner J linger ti-iltio- auch vorn Neueu Testament. Dass sich 
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das so verhalte, land der Einzelne reichlich bestiitigt cliirch 
seine christliche Erfahrung, in welcher die neutestamentlichen 
Schriften nicht die letzte Stelle einuehmen konnte, und durch 
die Erfahrung der Kirche. Man konnte hinzulugen, dass 
ja die Apostel nach ihren eigenen und ihres Meisters Aus- 
sageu den Geist Gottes in absonderlichem, wo nicht einzig- 
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artigern Maasse empfangen batten. In dem Maasse aber, als 
. die Kirche verausserlichte, in dem Maasse verausserlichten 
und verfestigten sich solche lobliche und dankbar gliiubige 
Betrachtdngen. Das Christenthum trat in den Kampt' mit 
dem romischen Reich ein und blieb Sieger; und i'erner, 
das romische Reich ward von den Germanen iiberwimdeu, 
aber das Christenthum bezwaug die Germanen. In diesen 
schweren Zeitlauften fand man je liinger je weniger Zeit zur 
Vertiemng in den Geist christlichen Glaubens, empfand 
aber je langer je mehr das Bediirfiiiss zur Betestigung der 
kirchlichen Einrichtungen und Lehreri. Das Reich Gottes 
ward allmahlich ein Reich von dieser Welt; die Kirche be- 
muhte sich mit vollem Erfblg, wenigstens eine aiisserlich 
wohl verfasste Anstalt und Macht zu werden ; welche die 
wilden Volker nicht nur in sich aufnehmen, sondern auch 
zahmen, erziehen, lenken und ihren Gliedern das ewige Heil 
moglichst sichtbar und greifbar garautiren konnte. Die 
Welt- und Kirchengcschichte, das deutsche wie das Schweizer 
Volk wird ihre eminenten Verdienste in dieser Hinsicht nie 
hoch genug anschlagen konnen. Aber immerhin, wo viel 
Licht, da ist auch tiefer Schatten. Hinsichtlich der Schrit't 
hob mit dem 3. oder 4. Jahrhundert die Zeit an, von welcher 
Lessings Wort gelten kann : Wir wollen weniger erhoben 
und mehr gelesen seiii. Gleichzeitig trat die so stark ver- 
i'asste Kirche trotz ihres der Schrift gespendeten Lobes iiber 
die. Sch rift. Schon Augustin erkliirte, dass es die Kirche sei, 
die ihm den Kanon verbiirge und mithin auch die Erzeugerin 
und Vermittlerin dieses Kanons sei. Uud wirklich, mit Schnier- 
zen hat es jeder Geschichtskenuer schon empfunden: seitdem 
der Kanxm am Ende des 4. Jahrhnnderts im Gauzeu abge- 
schlosseu und von der Kirche garantirt worden ist, seitdem 
hat das Schriftstudium abgenommen und das Schlinggewachs 
unlauterer Ueberlieterung uud romischer Luge hat das reine 
und heilige Gotteswort in dem von mir vorher erorterten 
Sinne uberwuchert. Neue Gesetzeswerke kirchlichen Gehor- 
sams ; Almosen und Gebete, vermittelten fast wie zur Zeit 
der Pharisaer das ewige Heil, und eine Mauer menschlicher 
Gemachte schob sich zwischen den einzeluen Christenmen- 
schen und seineu Gott. 

. Sclmedermann. 3 
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Hier war es , wo die Reformation einsetzte. Man wird es 
mir, dem deutschen Lutheran er, zu gut halten und in diesem 
Lutherjahre zu wiirdigen wissen, dass icli sage : keiner hat 
so tief und origin ell wie Luther den Schaden erkannt und 
so ^gewaltig wie er das iible Unkraut bei der Wurzel an- 
gei'asst. Aber die Schweizer Relbrmatoren und viele Mit- 
arbeiter in Deutschland, England, Schottland und sonst standen 
ihm treulich zur Seite, oftmals radicaler verfahrend und cons tra- 
il-end, wo er origineller tmd gemiitlivoller waltete. WiePaulus 
setzte die Reformation den verdienstlichen Gesetzeswerken 
das Allein aus Gnaden durch den Glauben an Christum, wie 
Paulus stellte sie der neuen Halacha, d v h. Ueberlieferung, 
die hi. Schrift als einzig entscheidend entgegen ; wie Paulus 
riss sie daunt die von Menschenhanden errichtete Mauer nie- 
der mid erolfnete dem seufzenden.und geangsteten Menschen- 



herzen von Neuem den vollitr freien und unsrehinderten Zu- 
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gang zu seinem Gott. Nie vorher und nie nachhcr ist die 
heilige Schrift im Ganzen und Grossen so meisterlich ver- 
standen und gebraucht worden, als von jenen Mannern ; 
Luther und Calvin, ein jeder in seiner Weise, suchen als 
Schriftkenner noch heute ihres Gleichen. Die Worte des 
Paulus hatten insbesondere Luthern irei gemacht; in ihnen 
lebte und webte er ; seiner Uebereinstimmung mit ihm und 
seiner Geineinschaft durch Christum mit Gott war er ohne 
weitere Vermittlung gewiss geworden. Indem wir dieses 
aussprechen, haben wir allbereits das Mittcl zum Verstand- 
niss seiner o-esainten Schril'tauffassun; o-ewonneu. Ilini ist 

2 J Cj 

die heilig-e Schrift, sonderlich die des Neuen Testaments, 
entscheidend, weil sie allein inniitten der Verdcrbniss der 
Tradition nicht hat wesentlich verderbt werden konnen, 
sondern aus ihr noch heute wie immer ein klares Bild der 
apostolischen Zeit g-ewonnen werden kann. Hier reden die 
Apostel selbst; voll Gottes Geistes reden sie Gottes Wort, 
und treiben Christum durch den Glauben, Christum allein. Das 
ist der uns g-egebene lautere Quell der Wahrheit. Wir sehen 
alsbald, das ist gcnau derselbe Standpunkt, den Paulus zur 
alttestamentlichen Schrift einnahm. Hier M r ie dortliegen nicht 
kiihle, abstracte doginatische Urtheile vor, sondern das Be- 
kenritniss vertrauensvolleu Glaubens, hier sei miter allem, 
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was Gottes Wort zu sein vorgebe, das einzig maassgebende. 
Nicht Dogma also, nichfc Construction, sondern einfacher, 
geschichtlicher Sinn ftihrte die Reformatoren znr Schrift, und 
sie fanden dort rnit freudigem Jubel, was sic such ten, Worte 
voll Geist und Leberi. Das bekennen sie, dazn treiben sie. 
Wie 'urspriinglich das gemeint war, erkennt man am klar- 
sten aus der ungemein harrnloson Kritik, welche die Refor- 
matoren iibten. Audi Calvin und Zwingli waren dazu bereit, 
obwohl sie mehr geneigt waren, die Schrift einfach zu belassen, 
wie sie damals gerade war. Luther dagegen stellte bekannt- 
Jich den Satz auf, man miisse eine jede von den heiligen 
Schriften priifen, ob sie Christum treibe, und danach ent- 
scheiden (Erlanger Ausgabe, Bd. 63). Die drei ersten Evan- 
gelien seien minder werthvoll, als das Joharmesevarigelium, 
welches das rechte, einige, zarte Ilauptevangeliuni sei; des- 
gleichen seien der Romerbrief und der Galaterbrief nebst 
dem I. Petrus- und dern I. Johannesbriefe von hohem We r the, 
der Jakobusbrief dagegen eine stroherne Epistel ; auch habe 
der Verfasser dcs Hebriierbriefes, wahrscheinlich Apollos, 
unter Gold, Silber, Edelstein vielleicht etwas Holz, Stroh oder 
Hen mit untergemengt, nnd in die CMIenbarung Johannes, 
sagt Luther, konne sich sein Geist nicht finden. Doch wolle 
er Niemand storen und verletzen. Das Alles war koine histo- 
rische Kritik, nicht ein Urtheil ilber die Verfasser der Biicher, 
sondern eine Aensserung daruber, ob ein solches Buch und 
in welchern Sinne es Gottes Wort enthalte oder sei und der 
Christen heit ntitze. 

Dieser evangelische Freimuth ging bald verloren. Die 
romische Kirche setzte sich zunachst in Positur. Sie lehiite 
auf dem Tridentiner Concil (Sessio IV. 1546), urn die Bibel 
durchaus unter der Gewalt der Kirche festzuhalten, einmal 
das Recht der Eirizelnen ab, auf den Grundtext zuriickzn- 
gehen; vielmehr sei die Bibel in der lateinischen Ueber- 
setzung, der Vulgata, das eigentliche maassgebende Gottes- 
wort. Neben diese erstaunliche Keckheit trat die zweite, dass 
man ausdriicldich die romische Tradition und ihre Auslegung 
neben die Schrift stellte und dem Schriftleser Moglichkeit und 
Recht absprach, die Tradition nach der Schrift *zu corrigiren. 
Und man that drittens das bisher noch nicht Geschehene : 
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man hob den Unterschied zwischen allseitig anerkannten und 
mehr zweifelhaften Biichern innerhalb der Sehrift auf, indem 
aus einer question de fait eine question de droit gemacht 
wurde, und reihte ilberdiess die apokryphischen Schrit'fcen 
dem Kanon ein. So schien die romische Christenheit ge- 
borgen; die heilige Schrit't war unter Dach und Fach der 
Kirche gebracht. Die Theologen Roms aber erkannten leicht, 
was fur sie zu thnn iibrig war. Sie batten die evangelischeh 
Theologen wissenschat'tlich in die Enge zu treiben. Sie hatten 
anf uriserm Gebiete zu zeigen, dass der Grundsatz von der 
alleinigen Normativitat der Sehrift hinfallig sei. Und nun 
begann ein emsiges Schaffen. Da zeigte der Eine, dass der 
hebraische Text unsicher und ohne Auslegung gar nicht ?AI 
gebrauchen , mithin die Vulgata durchaus von Nothen sei. 
Es -zeigte der Zweite und Dritte, dass historisch gepriift der 
Ursprung dieses und jenes Buches sehr zweifelhaft sei, mithin 
die Autoritat der Kirche gar nicht entbehrt werden konne; 
es hub ein Vierter an zu beweisen, dass der gesamte 
Schrifttext im Laufe der Jahrhunderte vollig unsicher ge- 
worden sei. So wurden roinisch-katholische Theologen die 
Yater und Urheber der kritischeii Arbeit an der Sehrift, 
ein Morinus f 1659, Richard Simon f 1712 u. And. mehr. Mit 
dem Parteigeist einte sich wol bei ihnen insgeheim die 
Freude des modernen Menschen am Zersetzen und Auflosen ; 
sie freuten sich, ihre Lust nicht nur ungestraft, sondern zur 
Freude des piipstlichen Stuhles biissen zu konnen. Aber der 
Jude Spinoza begann (1670) in einer Kritik aller Offenbarung 
einzuheimsen, was jene crarbeiteten, und mancher frivole 
Freigeist folgte seinen wie ihren Spuren.. Jedoch konnten 
auch fromme und gewissenhafte Forscher, wie Bengel u. And., 
nicht umhin, manchem der neuen Resultale beizustimmen. 

Darilber kam die evangelische Theologie des 17. und 
18. Jahrhunderts zum grossten Theil in schwere Bedrangniss, 
absoriderlich die reformirte, aber auch die lutherische. Die 
Machte des Abgruhds schienen ihr losgelassen und zu toben 
wider den Herrn und seinen Christ. In heller Angst warf 
sie Schanzen iiber Schanzen auf. Die Dogmatiker iuhren 

C} 

fort, die heilige Sehrift zu preisen, dariiber viel und griindlich 
naclizudenken, ihre Eigenschaften und Ursprung klarzustellen; 
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sie schien ihnen vielfach wie weiland den Pharisaern einfach 
das Wort Gottes schlechthin, die wahre Gottesoffenbarung, 
und sie merktea nicht, dass sie ihre eigene Meinung anders- 
woher dariiber initbrachten, wie das Wort Gottes beschaffen 
sein miisse. Die Schriftforscher gruben und suchten und 
fanden Mittel zur Vertheidigung und schossen schwere Pfeile 
zum Angriff auf das Lager der Gottlosen. Zu ihrem Schmerze 
aber warden' die eigenen Reihen unsicher. Nicht nur romische 
Theologen durchwiihlten das Alte Testament; nein driiben 
in Frankreich schrieb in Saumur der evangelische Gelehrte 
Cappellus ein dickes Buch, benannt Arcanum revelatum pun- 
ctationis (1624), des Inhalts, diehebraischen Vocale und Accente 
seien nicht ursprimglich, sondern erst zwischen 500 und 1000 
nach Chris to entstanden. Angstvo.ll wandten sich glaubige 
Christen an Buxtorf, den Vater und den Sohn, nach Basel. 
Die zogerten lange; dann erschienen umfangreiche Biicher 
des Sohns, in welchen dieser mit halbem Herzen den ver- 
lornen Posten vertheidigte. Freudig setzten nun die Schweizer 
Kirchen 1675 das Bekenntniss auf, die Punkte seien alt ; aber 
fur weitere Kreise und auf die Dauer war dieses Bekenntniss 
doch vergeblich. Inzwischen drohte neues Unheil. Gelehrte 
Leute gestanden sich und Anderen, dass man bisher einen 
Text des Alten und Neuen Testaments^ benutzt habe, der 
im Laufe der Jahrhunderte sehr verderbt worden und einer 
Aufbesserung dringend bediirftig sei, ja letztlich auf eine 
Buchhandlerspeculation ztiriickgehe. Man fing an Hand- 
schriften zu suchen und zu vergleichen ; man sammelte ohne 
Wahl alle Verschiedenheiten, und ein einziger Gelehrter 
(John Mill 1707) war in der Lage, auf dem Gebiete des Neuen 
Testauientes 30,000 Varianten aufzuweisen. Darob neue 
Freude der Romischen und der Freigeister, neue EntriistiiTig 
glanbiger Evangelischer. Erst allmahlich lernte man diese 
Varianten-ordnen und beurtheilen und dieser Textes- Arbeit 
sich freuen ; noch dem frommen Pralaten Bengel in Schwa- 
ben, dem Verfasser des Gnomon, wurde es arg verdacht, dass 
er (1734) auf diese Arbeit eingiug, um wie er sagte, die super- 
stitio typographica zu iiberwinden und das verum dictamen 
spiritus zu suchen. Endlich hub jene Arbeit an, welche 
gegeniiber der einseitigen erbaulichen Betrachtung die hei- 
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lige Sch rift als inenschliche Literatur einfach historisch, gram- 
matisch, kritisch begreifen zu wollen erklarte. Diese auf- 
und niedcrwogende Geistesbewegung und Arbeit setzt sbh 
fort bis auf den heutigen Tag. Sie bereitet demjenigen Theil 
der Christenhcit, deni der Glaube an eirien lebendigen Gott 
liistig 1st, viel Freude, dem christglaubigen Theil viclfachen 
Schmerz, beides in mannigfacher Hinsicht ohne Grand, wie 
die Geschichte bisher oft gezcigt hat und welter zweifelsohne 
zeigcn wird. 

CJ 

Den n Beides, die Freude des Unglanbens nnd die Aengst- 
lichkeit dcs Glaubens, gehen von der alttiberlieferten , aber 
nach meiner Darstellung false) len Neigung zur Identificirung 
von Schrift und Gottesoffenbarung aus. Macht man sich klar 
und wird dcssen gewiss und immer gewisser, dass beides 
nichfc zusam menial It, so vcrliert die gesamte kritische Zeiv 
setzung fur jenen Theil ihren Hauptreiz und fiir diesen Theil 
ihren grossten Seh reckon. So wenig der Botaniker etwas 
Andercs als Lacheln crweckt, wenn er sagt, cr finde Gott. 
nicht in semen Pflanzen, so wenig der Astronom anders als 
thorieht redet, wenn er triumphirt, er habe Gott mit dem 
Fernrohre. arn Himmel nicht entdeekt, so wenig der Ge- 
schichtsforscher dem gliiubigen Gemlithe imponirt, wenii er 
die gesamte Gesehichtc als schlechterdings nur mensch- 
liches Gewiichs beschreiben zu konnen meirit, so wenig sollte 
auch die Sehriftforschung behaupten konnen und damit Ein- 
druck machen, dass in der Schrift Alles menschlich zugehe. 
Dem Pj'ofanen 1st Alles profan; aber dem glaubigen Gemilth 
wird Gott stehen bleiben, auch wenn es die Schrift als mensch- 
liches Erzeugniss kenncn gelernt hat; es kann uiiter alien 
Umstiinden die Wunderwege Gottes auch in menschlicher 
Kiedrigkeit staunend betrachten. Hat doch auch unser Hei- 
land in einer Krippe gelegen! 

Der Fehler riihrt neuerdings von der Dogmatik des 
17. Jahrhunderts und der von ihr beeinflussten nnd wieder 
sie beeinflussenden Gemeinde her. Diese Gemeinde er- 
kannte fur ihre Aufgabe, trculich zu bewahren, was die 
Viitcr der Reformation erworben hatten. Fest war in ihr 
Bewusstsein die Ueberzeugung eingegraben, dass der Glaube 
aliein beselige und die Schrift allein ausschlaggebend sei. So 
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hub sie an, beide Lehren zumeist als Lehren zu befesfcigen 
und zu vertheidigen urn jeden Preis, mit dem Aufwande 
erstaunlicher, bis heute vielfach unerreichter und scharf- 
sinnigster Arbeitskraft. Sie merkte nicht, dass solche Dinge, 
wenn sie rein lehrmiissig behaudelt werden, unter der Hand 
verloreii gehen, iioch dass eine Vertheidigung nm jedea Preis 
nahezu einer Aufdeckuug der eignen Schwache gleiclikommt, 
am allerwenigstenj dass menschliche Vcrtheidigung oftmals 
gottliche Thatsachen mehr verdecken, als zu ihrer Verherr- 
lichung beitragen kann. Sie verstand nicht, dass die ein- 
fache uiid grosse Verwerthung der Schrift durch Jesum und 
seine Apostel , in doginatische Siitze tibertragen , hart und 
kleinlich erscheiuen und in ihr Geo-eutheil verkehrt vverden 
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konnten, nilmlich aus Siitzen freudigen Glaubens in Urtheile 
augstlicher Gesetzlichkcit. AVenn sie sich auf das Selbst- 
zeugniss der Schrift berief, so wollte sie sich nicht gestehen, 
dass dies als ein Zeugniss in eigener Saclie nicht unmittelbar 
entscheiden, sondern nur zu einemZirkelschlusse fiihren konne. 
Weim sie daran erinnerte, dass der Glaube aus der heiligen 
Schrift kornme, so verkannte sie, dass bei nilherer Betrach- 
tung dieses nicht geschehe ohne Vermittluug des lebendigen 
Wortes der Precligt oderLehre, sei sie nun durch Vater und 
Mutter oder durch Lehrer, Prediger, Missiouaro dargeboten. 
Berief sie sich auf das Zeugniss des heiligen Geistes, so 
ubersah sie erstens, dass dieses nicht der Schrift als Schrift, 
sondern dem schriftlich niedergelegten guttlichen Worte gelte, 
und zweitens , dass aus diesem Zeugniss liber die mensch- 
liche Gestaltung der heiligen Schrift nichts zu entnehtnen sei. 
Gedachte sie.derErfahrung vergangener.Iahrunderte und nahm 
daraus die Lehre, dass wahre christliche Frommigkeit nie ohne 
Leben in der Schrift gewesen sei, so bedachte sie nicht, dass 
dieses Leben frisch und unmittelbar sein , nicht aber mit 
menschlichen Mitteln gestiltzt oder erzwungeri werden musse. 
Und sagte sie endlich , was solle aus der evaugelischen 
Christenheit werdeu, wenn ihre Schriftanschauung falsch sei, 
so verhehlte sie sich, dass diese Bangigkeit Unglaube sei 
und unter das Wort des Paulus falle, dass sie um Gott eifere, 
aber nicht nach Maassgabe der Erkenntniss. 
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Ich stehe am Ende meiner geschichtlicben Entwicklung 
und damifc nahezu am Ende meiner Darleguug iiberhaupt. Es 
bedarf zuletzt nur nocli einer kurzen Zusaminenfassuntj und - 

o 

der Abwehr ernes moglichen Missverstandnisses. Was ich 
zeigen wollte, ist dies, dass em begrifflicher Untersehied 
bestehe zwischen dei* heiligen Schrift und dem Worte und 
der Offenbarung Gottes. Gott offenbart sich und spricht je 
und je aui' mancherlei W else 5 in den Bereich seiner Offeu- 
barung gehort absonderlieh unsere heilige Schrift, insofern 
in ihr die herrlichsten Zeugnisse von und fiber Gott liegen 
und aus ihr Gottes Wesen , Thun und Wollen init hinrei- 
chender Klarheit und in einzigartio-er Weise erkannt werden 
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kann ; abcr die Schrift ist nicht die ganze und einzige Gottes- 
offenbarung, und die Moglichkeit oder Wirklichkeit einer 
solchen fallt nicht hin, weun in der heiligen Schrift allerlei 
Menschiichkeiten nachgewiesen werden. Sie isfc liberdies rmr 
filr denjenigen Gottes Wort, der ihre Kraft an sich wirklich 
erfahreii hat, also nur fiir die christliche Gemeinde im engern 
Sinne, nur unter Voraussetzung schon vorhandenen Glaubens. 
Das zu befiirchtende und entschieden abzulehnende Miss- 
verstiindniss aber besteht in dem mogliehen Scheme, dass 
ich die Schrift herabsefczen wolle. Das kann und will ich 
nicht. Ich meinerseits halfce sie ungemein hoch und ver- 
danke ihr o-anz wesentlich das Beste, was ich habe, das Be- 
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wusstsein geistiger Freiheit im Glauben an Christum. Aber 
ich meine, dass die Entwicklung der letzten Jahmnderte in 
die Lage gekommen ist, das evangeiisch-christliche Bewusst- 
sein unter eine Doctriu von der Schrift zu beugen uud uns 
nicht leicht direct der heiligen Schrift nahe kommen lasst. 
Wir kommen, scheint es mir, zuweilen aus Scheu vor der 
Schrift nicht zur Schrift selbst, ja der lebendige Gott und 
sein Thun ist uns zum Theil durch Reden von der Schrift und 
Kampf um sie A r erdeckt worden. Die gotfclichen Realitaten 
kommen so nicht zu voller Gelttins;. Wir lernen meist die 

o 

heilige Schrift rilhmen , ehe wir sie lieben lernen, und das 
ist nicht evangelisch. Wir lernen zudeni die Schrift als ein 
Gauzes ehren ; aber die kraftvollen Personlichkeiten der Pro- 
pheten und Apostel und Jesu Christi selbst in ihrer ganzen 
geistigen Schonheit und Klarheit bleiben uns vielfach unbe- 
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kannt. Mir wenigstens 1st erst inmitten der vollen ganz 
modernen kritischen und exegetischen Arbeit mit all Hirer, 
ktihlen Vornehmheit und Aeusserlichkeit insbesondere der 
Apostel Paulus plastisch entgegengetreten und hat mir sozu- 
sagen liber achtzelm Jahrhunderte hinweg die Hand gereicht. 
Wenn ieh ferner auch behauptet habe, dass die Schriffc an 
dein Einzelnen nicht wirke ohne begleitendes, lebendiges 
Wort, so schliesst das dnrchaus nicht eine Rechtfertignng 
der romischen Traditions! eh re in sich. Vielmehr ist dieses 
Wort der Predigt schlechterdings nicht denkbar ohne heilige 
Schrift und muss immer wieder aus ihr erwac.lisen und in 
sie sich versenken , und wenn es aueh zu alien Zei ton in 
der Kirehe die Schrift begleitet hat bis auf diesen Tag, so 
bringt es doch nichts Andres zu der Schrift hinzu als dies, 
dass es der Schrift je und je wieder zu dem ^erhilft, was 
sie war, ehe sie geschrieben war, eben lebendiges Wort. 
Darum wird die heilige Schrift auch fernerhin fur die christ- 
lich evangelische Gemeinde maassgebend -sein und bleiben, 
ja vielfach wieder mehr werden mlissen, einfach aus dem 
Grunde, dass hier das lebendige Wasser am reinsten fliesst. 
Damit ist ebensowohl die romische Traditionslehre, als alle 
Schwarmgeisterei abgelehnt , als welche auf neue unmittel- 
bare Offenbarungen wartet. Zudem soil ten wir nicht uber- 
sehen, dass die heilige Schrift das Buch der Kirehe ist noch 
mehr, als das Buch des Einzelnen. Denn mancher einzelne 
Christ, der nicht lesen kann, hat je und je ohne sie sich 
zureehtgefimden , und mancher lesende Christ ist in seiner 
Verwerthung einzelner Schriftworte in tiefgreifendem Irrthum. 
Zu vollem Gebrauch und Nutzen kommt die heilige Schrift 
nur dann, wenn die gesamte Christenheit, Theologie und 
Gemeinde, immer von Neuem einfaltig in ihr sucht und lernt, 
wenn weder die Theologie in vornehmem Wissensdiinkel sich 
zur Meisterin iiber sie aufwirft, noch auch die Gemeinde in 
fertigem und sattem Wesen meint, das Wenige, was sie etwa 
bis zum Confirmandenunterricht lerne, enthehe sie weiteren 
Studiums und befahige sie, liber ihre Theologen kurzweg den 
Stab zu brechen, wo sie neue und aufifallige Meinungen aus- 
sprechen. Denn das muss ja zuletzt von mir gesagt werden, 
dass die neuere Theologie mit geringen Ausnahmen, um nicht 
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zu sagen ohne Ansnahme, mehr oc 
kraftig sich zu dem bekennt, waj 
die Ehre hatte, wahrend die Gern 



Anschauungen vielfach straubt. 
beide Theile von einander lernen: 
vom einftiltigen Glauben nicht un 
weichen, die Gemeinde, dass sie nicl 
lich aber nicht der studirenden Jugi 
auflege und die Gewissen beschw 
wissen des Andern schonen mid an 
Stimme des Gewissens nicht verl 
meine Ausfiihrung als ein bescheide 
des Gewissens und Starkung des G 
Denn dies wird das Verhaltniss c 
zur heiligen Schrift sein, dass er 
noch wachst und gedeiht, da sie 
fasst, aber dass er nicht die heilige i 
stand oder gar zum Herrn hat, sondi 
Gott ; der in der Schrift und durch 
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oder weniger bewusst und 
was ich soeben auszufiihren 
emeinde sich gegen solche 
Vlogen, das ist mein Wunsch, 
in: die Theologen, dass sie 

um eitleu Wissens willen 
nicht ihren Lehrern, nament- 
Cugend, ein allzu hartes Joch 
hwere. Moge Eins das Ge- 

auch in meinen Worten die 
rerkannt werden, vielmehr 
iidener Beitrag zur Befreiung 
is Glaubens erkannt werden. 
s des christlichen Glaubens 

er ohne sie weder entsteht 
>ie ihm bezeugt, was er er- 
ge Schrift zum ersten Gegen- 
jiidern allein den lebendigen 
rch die Schrift redet. 
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